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AILE ve TOPLUM DERGISIi YAYIN ILKELERI

1.

Aile ve Toplum Dergisi, Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel
Muddrligu tarafindan G¢ ayda bir yayinlanir.

Dergide telif ve tercime makaleler, arastirma makaleleri, bildiriler, yayin
degerlendirme tartisma yazilari, Turkce ya da bir yabanci dilde yer alir.

Dergi, “Hakemli” bir yayindir. Dergiye génderilen yazi, konusu ile ilgili bir
akademisyenve Yayin Kurulutarafindanincelendiktensonrayayimlanabilir.
Dergiye gdnderilen yazilarin baska bir dergide yayinlanmamis ya da
yayinlanmak tizere génderilmemis olmasi gerekir.

Gonderilen yazilarin yayinlanma zorunlulugu yoktur. Dergiye gelen yazilar
yayinlansin ya da yayinlanmasin geri génderilmez.

Dergiye génderilen yazilarin Tirkce ve bir yabanci dilde (ingilizce,
Fransizca, Almanca) 100-150 kelimelik &zetleri cikartiimahdir. Yazi
herhangi bir bilimsel toplantida sunulmus ise belirtiimelidir.

Dergide yayinlanan yazilarin sorumlulugu yazarlara aittir.

7. Yazinin kapak sayfasinda, ¢alismanin adi yazar/yazarlarin (Birden fazla

yazar varsa siralama yapilarak) adi, soyadi, unvanlari, calistiklari kurumlar
belirtilmeli, Turkce ve Ingilizce 6zetler yer almalidir.

Makalelerdeki dipnot verirken metin icerisinde:
....... egiliminde bulunabileceklerdir (Green, 2991:2). Seklinde verilmelidir.
Kaynakcada eserler su sekilde verilmelidir:

Tek yazarl kitap: OZKAN Serdar, Aile Egitimi, Seda Yayinlari, Yayin
No: 21, Duru Yayinevi, Ankara 2000.

Cift yazarl kitap: TURKARSLAN N. ve S. DEMIRKAN, Universite Son
Sinif Ogrencilerinin Evliligin Kurulusunailigkin Gériis ve Diisiinceleri,
T.C. Basbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mudurliga Yayini,
Genel Yayin No: 132, Afsaroglu Matbaasi, Ankara 2007.

Makale: OZMETE E. ve A.S. BAYOGLU, "Duygusal Refah: Genglerin
Algilarinin Kavramsal Analizi", Aile ve Toplum, T.C. Basbakanlik Aile ve
Sosyal Arastirmalar Genel Mudurligu Yayini, Yil: 10, Cilt: 4, Sayi: 15,
Temmuz-Agustos-Eylul 2008, Afsaroglu Matbaasi, Ankara.

10. Génderilen yazilarin dili acik ve anlasilir olmali, dilimizde karsiligi tam

olarak olmayan ifadelerin Tlrkce karsilugi parantez iginde verilmeli
ve goOnderilen yazilar yazim dizeni acisindan asagidaki o6zellikleri
tasimalidir:

Yazilar, A4 boyutundaki beyaz kagidin bir ytzune, 1,5 satir aralikli, 98
ve 2000 surumleri tercih edilmelidir. Metin tek kopya olarak sunulmaldir.
Ayrica metin CD'ye kaydedilmeli, CD'nin Uzerinde kullanilan bilgisayar
programi ve surim numarasi belirtiimelidir. Yazi, Hakem Kurulu’nun bir
degisiklik 6nerisi ile kabul edilmis ise en son durumu iceren calisma
disketle birlikte teslim edilmeli, énlem olarak dosyanin bir kopyasi da
yazarda bulunmahdir.

Satir sonlarinda sézcukler kesinlikle hecelerine bélinmemelidir.

Cizimler bilgisayardan cikarilmad ise, beyaz aydinger kagit Gzerinde cini
murekkebi ile cizilmelidir. Cizimlerde fotokopi yéntemi kullaniimamalidir.
Fotograflar siyah/beyaz, net ve parlak fotograf kagidina basiimis olmalidir.
Renkli fotograflar ve fotokopiyle ¢ekilmis fotograflar kullaniimamalidir. Ayrica
her bir seklin metin icinde girecegi yer acik bir bicimde gésteriimelidir.
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EGITIN-KULTUR VE ARASTIRMA DERGISI

5-6 ve 7 Yasindaki Cocuklarin Mecazi
Kavramlarinit Anlamalarinin Incelenmesi

* Prof. Dr. Duyan MAGDEN*
» Uzm. Aysun GUNDOGAN**

Oz

Bu arastirmanin amaci; Piaget’nin zihinsel gelisim
kuramina gére islem 6ncesi dénem yillarina rastlayan

okul 6ncesi dénemdeki cocuklarin mecazi kavramlari
anlayip anlamadiklarini ortaya cikarmaktir.

Bu amagla, Denizli il merkezinde bulunan bir
ilkogretim okulu ve bir anaokulundan basit tesadfi
ornekleme yoluyla bes-altl ve yedi yas grubundan
toplam 65 cocuk secilmistir.

Veriler, arastirmacilar tarafindan belirlenen mecazi
kavramlaringocuklaratektek sorulmasiylatoplanmistir.
Orneklemicinde yer alan gocuklarin mecazikavramlara
verdikleriyanitlar kaydedilmis, cocuklarin kendiliginden
verdigi yanitlari dogrudan tablolara dénusturdlmastir.

Arastirmanin sonunda yasla birlikte mecazi
kavramlari anlamanin arttigi ortaya cikmistir. Bazi
mecazi kavramlarin bes yas grubu tarafindan bilinmesi,
evde kullanirliiginin ¢ok olmasindandir.

Anahtar Kelimeler: Piaget, zihinsel gelisim,
mecazi kavramlar, islem éncesi donem.

Abstract

The Study of 5-6 and 7 Years Old Children’s
Understanding The Meanings of Metaphorical
Concepts

The aim of this research is to show whether or not
the children in pre-school ages, coinciding with the
years of pre-operational period, understand the
metaphorical concepts according to Piaget’s Cognitive
Developmental Theory.

For that reason, through the way of simple random
samling, totally 65 children aged 5-6 and 7 years old
were chosen from a primary school and from a
nursery school in the center of the province of
Denizli.

The data were collected through questioning the
metaphorical concepts determined by the researchers
to the children one by one. The replies the children
made for the metaphorical concepts, which are in the
examples, were recorded and the replies the children
made naturally were directly converted into the
tables.

At the end of the research, it has been discovered
that together with the age, the understanding of the
metaphorical concepts increases. Some metaphorical
concepts’ being known by five year old groups of
children is because of the fact that their usages at
home are abundant.

Key Words: Piaget, cognitive development,
metaphorical concepts, pre-operational period.

(*)  Hacettepe Universitesi, Saglk Bilimleri Fakiiltesi, Cocuk Gelisimi Balimii.

(**)  Arif Yalinkaya ilkdgretim Okulu-Denizli.

Temmuz - Agustos - Eyliill 2009
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Giris

Piaget; yetiskin insan dustncesi ile cocuk du-
stincesi arasinda nitelik farki bulundugunu, baska
bir deyigle, insan zihninin belli fonksiyonlarinin
artmasindan cok, bu fonksiyonlarin nitelik degis-
tirmesi ve yeni fonksiyonlar kazanmasi yoluyla
gelistigini belirtmektedir (G. Guncge, 1974: 7; J. H.
Flavell ve ark., 2002: 153).

Piaget’ye gore zihinsel gelisim, birbirini izleyen
dort dénem icinde ortaya ¢ikmaktadir:

Dogumdan ikinci yasin sonuna kadar devam
eden duyusal-devinim déneminde bebek, duyular
ve devinim faaliyetleri yoluyla dis dlinya ile iligki
kurar. Bu dénemde bebekler distinemez, yalnizca
acik eylemlere girisirler. Piaget, ilk duyu-devinim
eylemlerinin ilk didsunme yeteneklerinin temeli-
ni olusturduguna inanmaktadir (G. Ginge, 1972:
30; M. Gander ve H. Gardiner, 1995: 165-166;
R.Evans,1999: 134).

iki yasin bitiminde baslayip yedi yasina kadar
suren islem Oncesi dénem iki evreye ayrilmakta-
dir:

- Kavram oOncesi dugstinme-sembolik dénem:
iki ile bes yaslari arasinda ortaya cikar. Bu evrede
cocuk zihinsel tasarimlari (semboller, isaretler, ha-
yaller) ile dusunur. Daha énceden gorip yasadigi
olaylara bagh olarak mantiga dayanmayan akil y(-
ratmeler gordlebilir (Y. Given, 2004: 75).

- Sezgisel dislinme: Bes ile yedi yaslarini ice-
ren bu evrede cocuklar oldukgca ilerlemis bir hiye-
rarsi fikrine dayanarak, siralamalar ve siniflandir-
malar yapabilirler ancak sinif icermesi fikrini hentiz
tam anlamiyla kavrayamazlar (G. Ginge, 1974:
111).

islem &ncesi dénemin dnemli bir 6zelligi, cocu-
gun benmerkezci bir diislince yapisina sahip olma-
sidir. Bu dénemdeki ¢ocugun distunmesi, fiziksel

etkinlige ve nesnelerin dikkati ceken goriiniisiine
bagl oldugundan dogru mantik yiritemezler. iki
boyutu zihninde ayni anda diizenleyemezler. Ko-
runum iglemi icin gerekli zihinsel yapiya ulagsma-
mislardir. Bu ddnemdeki cocuklar soyut kavramla-
ri anlayamazlar. Hareket etmeyen nesneler onlar
icin 6lmisg, hareket ettiklerinde ise canlanmistir
(N. Senemoglu, 1997: 51; M. Erden ve Y. Akman,
1996: 57; D. Elkind, 2003: 173; B. J. Wadsworth,
2004: 66-77).

Yedi ile on bir yaglari arasinda yer alan somut
islemsel ddnemde ¢ocuklarda mantiksal disinme
baslar. Olgun bir siniflandirma yetenegine, Ust ve
alt siniflar arasindaki iligkileri dogru anlama bece-
risine ulasmaktadir. Soyut diisiince tam olarak ge-
lismemistir. Bu ddnemde bir problemin ¢bézulmesi
somut nesnelere, burada ve simdi gibi anlik du-
rumlarin olmasina baglidir (M. Suizzo, 2000: 847 ;
B. Cunningham, 1993: 162-163; C. Morgan, 1995:
64; 1. A. Gévsa, 1998: 120; G. Glince, 1974: 116).

Piaget'nin zihinsel gelisim kuramina goére en
son dénem olan soyut islemsel dénem, 11 yasin-
dan sonra baglayan ve mantiksal diisinmenin ye-
tiskinler dizeyine eristigi dénemdir. Bu dénemde
disiince, etken ve esnektir, karmasik problemle-
rin Ustesinden gelebilmesi bundandir (G. Gunge,
1974:143; N. J. Salkind, 2004: 257-258).

Winner, Rosersteil ve Gardner (1978), on doért
yasina gelinceye kadar cocuklarin mecazi cimle-
leri tam olarak aciklayamadiklarini bulmuslardir.
Ayni sekilde, Asch ve Nerlove (1960), on bir ya-
sindan sonra ¢ocuklarin terimlerin fiziksel ve psi-
kolojik cift yonli fonksiyonlarini anlayabildiklerini
ortaya koymuslardir (akt. Vosniadou, 1986).

Piaget’ye gbre; gercek 6grenme, gelisim sonu-
cu kazanilan 6grenmedir. Digtan gelen zorlama ve
glclendirmeler, ancak zihinsel yapi bilgiye hazirsa
yararli olabilir. Gelisim yoksa dgrenme de yoktur
(G. Glnge, 1974: 142; A. Someroff ve S. McDo-
nough, 1995; 188-190).
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Bu arastirmanin amaci; okul éncesi dbnemdeki
cocuklarin mecazi kavramlari anlayip anlamadik-
larini ortaya c¢ikarmaktir.

Yoéntem
Evren:

Aragtirmanin evrenini Denizli il merkezinde
bulunan anaokullar ve ilkdgretim okullari olustur-
maktadir.

Orneklem:

Aragtirmanin érneklemini 2008-2009 egitim-63-
retim yilinda Denizli il merkezindeki Arif Yalinkaya
ikégretim Okulu ve Zibeyde Hanim Anaokulun-
dan bes-alti ve yedi yas grubundan basit tesaddfi
ornekleme yoluyla secilen 65 ¢ocuk olusturmakta-
dir.

Verilerin Toplanmasi

Veriler, belirlenen mecazi kavramlarin aragtir-
maci tarafindan c¢ocuklara tek tek sorulmasiyla
toplanmistir. Cocuklarin sikilmamalar ve daha
rahat yanit verebilmeleri icin ¢ocuklara her hafta
U¢ kavram sorularak dort haftada arastirma ger-
ceklestirilmistir:

Uygulamanin ilk haftasinda, arastirmaci hikaye
saatinde kulkedisi hikayesini anlatmistir. Hikaye-
de, kilkedisi’nin “temizkalpli” oldugu vurgulanmis-
tir (Gvey kardesleri koétuluk yaptikca o hep onlara
iyi davranmaktadir). Arastirmaci ¢ocuklara temiz-
kalpli gibi bazi kavramlarin gercek anlamlarinin
disinda kullanildigini belirtmistir. Ertesi giin aras-
tirmaci, égrencileri birer birer sinifin disinda baska
bir odaya alarak sulugdz, tatlidil, taskalpli olmak
Uzere U¢ mecazi kavramdan ne anladiklarini sor-
mustur. Cocuklarin verdikleri yanitlar arastirmaci
tarafindan kaydedilmigtir. Kavramlar sorulduktan
sonra ¢ocuklar bagka bir odaya alinmistir. Boylece
cocuklarin birbirlerinden kavramlari 6grenmeleri
engellenmistir. Kavramlar, g¢ocuklarin zihinlerinin

yogun olmadigi sabah saatlerinde, serbest zaman
etkinlikleri ile kahvaltiya gecis esnasinda, sorul-
mustur. Cocuklara ilk hafta anlatilan Kulkedisi hi-
kayesinden sonra diger U¢ haftada yine ayni gruba
baska mecazi kavramlar sorulmustur. Uygulama-
nin ikinci haftasinda agirséz, yumusakbasli, aciso-
guk olmak Uzere U¢ mecazi kavram ayni yontemle
cocuklara sorulmustur. Uciincii haftada ise eliagur,
acikg6z, kulagidelik kavramlari sorulmustur.

Uygulamanin dérdinct  haftasinda kalan (¢
mecazi kavram olan agirkanli, hayatarkadagi ve
g6bekadi kavramlari da ¢ocuklara sorularak uygu-
lama tamamlanmigtir.

Bulgular ve Tartisma

Arastirma; bes yas grubundan 11 kiz-9 erkek,
altr yas grubundan 11 kiz—13 erkek ve yedi yas
grubundan 7 kiz-14 erkek olmak Utzere toplam 65
¢ocuk Uzerinde yuratalmastar

Arastirmada yer alan c¢ocuklarin yaklasik %
50’si 6nceki yillarda en az bir yil okul 6ncesi egitim
kurumuna gitmistir.

Cocuklarin yaklasik % 70’inin ailesinin ekono-
mik dizeyi ortalamanin Ustlindedir.

Arastirmada toplanan ham veriler, cocuklarin
kendiliginden verdigi yanitlar olarak kaydedilmis ve
bu yanitlar dogrudan tablolara déntsturalmistur.
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Tablo 1. Orneklem Grubunu Olusturan Cocuklarin Yas ve Cinsiyetlerine Gore Dagilimi

- Cinsiyet Kiz Erkek
Sayi % Sayi %
Bes Yas 11 37.93 9 25.00
Alti Yas 11 37.93 13 36.11
Yedi Yas 7 24.14 14 38.89
Toplam 29 100 36 100
Tablo 2'de bes yas grubu kiz ¢cocuklarinin me- - Onceki bilgi,

cazi kavramlara verdikleri yanitlar incelendiginde;
dogru yanit verme oraninin en yliksek oldugu kav-
ram “sulug6z” dur. “Eliagir”, “acikg6dz”, “agirkanl”

kavramlarina dogru yanit veriimemistir.

Bes yas grubu erkek cocuklarinin mecazi kav-
ramlara verdikleri yanitlar incelendiginde ise; dog-
ru yanit verme oraninin en yiksek oldugu kavram
“tagkalpli” olmustur. “Agirs6z”, “yumusakbasgh”,

“eliagir’, “acikgdz”, “agirkanli”, "gébekadi” kavram-
larina ise dogru yanit veren olmamistir(Tablo 3).

Bes yas grubu kiz ve erkek ¢ocuklari karsilas-
tinldiginda; kiz cocuklarinin anladiklarini daha ay-
rintil ifade ettikleri ortaya ¢cikmaktadir (Tablo 2 ve
Tablo 3).

Tablo 2 ve Tablo 3’deki bes yas grubundaki ¢o-
cuklarin verdikleri yanitlar incelendiginde; bes yas
grubundaki cocuklarin bazi mecazi kavramlara
dogru yanitlar verdikleri gérilmektedir.

Keil (1984); bes yasindaki cocuklarin bazi me-
cazi ifadeleri anladiklarini, bazilarini ise anlama-
diklarini ortaya koymustur. Malgady (1977); bes
yasindaki cocuklarin fiziksel/algisal benzerlige sa-
hip benzetmelere, uygun aciklamalar yapabildikle-
rini kanitlamistir. Cocuklarin mecazi dili anlamasi;

- mecazin kullanildigi durum,

- mecazi girdinin karmasikhg! gibi degisken-
lerden etkilenmektedir (akt. Vosniadou, 1986). Bu
nedenlerden dolay! bes yasindaki bir cocuk bazi
mecazi kavramlari aciklayabilirken, bazilarini agik-
layamayabilir.

Waggoner ve Palermo (1989); duygusal tep-
kileri tanimlayan mecazlari anlamaya yoénelik yu-
ruttikleri calismada, bes-yedi ve dokuz yaslarin-
daki cocuklardan sevgi, nefret, mutluluk, Gzintad,
kizginhk ve korkuyu tanimlayan mecazlar agikla-
malarini istemistir. Sonuglar, bes yas grubundaki
cocuklarin duygusal tepkileri tanimlayan bazi me-
cazlar acgiklayabildiklerini gbstermigtir.

Mecazi kavramlar anlamaya yonelik ¢alisma-
lar, okul dncesi ddénem c¢ocuklarinin kavramlar
arasindaki benzerlikleri —6zellikle resimli mecazi
s6zcukleri eslestirmeye ydnelik s6zel olmayan go-
revlerde- gorebildiklerini ortaya koymaktadir (Eps-
tein ve Gamlin, 1987).

Bu bulgular, arastirmanin sonuglari ile paralel-
lik gbstermektedir. Bes yas grubundaki ¢ocuklarin
bazi mecazi kavramlari anlamalari, evde ¢ok kul-
lanilir olmasindan kaynaklanabilir.
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Tablo 4’de alti yas grubu kiz ¢cocuklarinin me-
cazi kavramlara verdikleri yanitlar incelendiginde;
dogru yanit verme oraninin en ylksek oldugu kav-

ramlar “sulug6z”, “tathdil”, “tagkalpli”, “agirs6z” ve
“acisoguk’tur.

Alti yas grubu erkek cocuklarinin mecazi kav-
ramlara verdikleri yanitlar incelendiginde; dogru
yanit verme oraninin en ylUksek oldugu kavramlar
“sulugdz”, “tagkalpli”, “acisoguk” ve “gébekadi” ol-
mugtur. “Agirkanli” kavramina dogru yanit verilme-
migtir (Tablo 5).

Alti yas grubu kiz ve erkek cocuklari kargilas-
tirldiginda; bes yas grubunda géraldugu gibi, alti
yas grubu kiz cocuklari erkek ¢cocuklarina gére so-
rulan mecazi kavramdan anladiklarini daha ayrin-
tilr agiklamiglardir(Tablo 4 ve Tablo 5).

Alti yas grubu kiz ve erkek cocuklari, bes yas
grubu kiz ve erkek cocuklar ile kargilastirildiginda
ise; alti yas grubundaki kiz ve erkek cocuklarinin
mecazi kavramlari anlamada daha iyi olduklari or-
taya cikmaktadir (Tablo 2-3 ve Tablo 4-5).

Winner, Engel ve Gardner (1980); alti yasinda-
ki cocuklarin aciklama ve alternatifler arasindan
secme gorevlerinin her ikisinde de fiziksel/algisal
benzerligi bulunan mecazi cimleleri anladiklarini
kanitlamistir (akt. Vosniadou, 1986).

Wellman ve Hickling (1994); zihinsel mecazlar
anlamaya yonelik yaruttikleri calismada, alti-sekiz
ve on yaslarindaki cocuklardan zihinsel mecazla-
ri anlama ve aciklamalarini istemiglerdir. Mecazi
anlama goérevinde, kisisellestiriimis mecazi durum-
lart aciklamalari istenmistir. Aciklama gérevinde
ise, zihinsel bir etkinligin altinda yatan mekanizma
ile fiziksel bir surecin altinda yatan mekanizmay:
cocuklardan agiklamalari istenmistir. Altr yas gru-
bundaki cocuklarin kigisellestiriimis bazi mecazlari
— mekanik, doga ve bedensel-duygusal olgularda

- anlayabildikleri halde, zihinsel slrecleri tanimla-
mada zorlandiklari ortaya ¢ikmistir. Sonuglar, zi-
hinsel mecazlari anlamanin yasla birlikte arttigini
gOstermistir.

Bu sonuclar, arastirma sonucunu destekle-
mektedir. Alti yas grubundaki kiz ve erkek ¢ocuk-
lari, bes yas grubundaki kiz ve erkek cocuklarina
gbre mecazi kavramlari anlamada daha iyidirler.
Piaget’e gore; yas blyldikege zihinsel fonksiyon-
larin niteligi degismektedir.

Tablo 6’da yedi yas grubu kiz ¢ocuklarinin me-
cazi kavramlara verdikleri yanitlar incelendiginde;
dogru yanit verme oraninin en ylksek oldugu kav-

ramlar “taskalpli”, “acisoguk” ve “sulug6z” olmus-
tur.

Yedi yas grubu erkek cocuklarinin mecazi kav-
ramlara verdikleri yanitlar incelendiginde ise; dog-
ru yanit verme oraninin en yiksek oldugu kavram-
lar “taskalpli”, “acisoguk”, “agirsd6z” ve “sulugdz”

olmustur.

Yedi yas grubu kiz ve erkek cocuklari kargilas-
tinldiginda; kiz ¢ocuklari erkek g¢ocuklarina gére
sorulan mecazi kavramdan anladiklarini daha ay-
rintil agiklamiglardir.

Yedi yas grubu kiz ve erkek cocuklari, bes yas
grubu kiz ve erkek cocuklari ile karsilastirildiginda;
yedi yas grubundaki cocuklarin mecazi kavramlari
anlamada daha iyi olduklari gériimektedir (Tablo
2-3 ve Tablo 6-7).

Yedi yas grubu kiz ve erkek cocuklari, alti yas
grubu kiz ve erkek cocuklari ile karsilastirildigin-
da ise; mecazi kavramlari anlamada dnemli bir
farklilik gérilmemektedir. Bu durum, psiko-sosyal
dezavantajli grup olarak henuz ilkégretim birinci
sinifa hazir olmadigi icin anasinifina devam eden
grup olmasindan kaynaklanabilir (Tablo 4-5 ve
Tablo 6-7).
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Reynolds ve Ortony(1980), yedi-on iki yas
arasindaki cocuklara kisa bir hikaye anlatarak
sonradan bu hikayeyi dort alternatif icinden en iyi
tamamlayan mecazi cimleleri segmelerini istemis-
lerdir. Yas biyudukce dogru alternatif olan mecazi
cumleyi se¢cme oraninda artis gériimdastir. Ho-
neck, Sowy ve Voegtle(1978); yedi yasindaki ¢o-
cuklara iki resimden birini atasézuyle egslestirebil-
me sansi verildiginde, atasdzlerini anlayabildikleri-
ni bulmuslardir. Ancak bu durumun, cocuga dogal
cevap verme firsatini sunmadigi belirtiimektedir
(akt.Vosniadou ve ark., 1983).

Magden ve Tugrul (1995)’un sekiz ve on bir ya-
sindaki 180 cocugun kendilerine anlatilan fikralar-
daki mecazi anlami kavramalarina iliskin yaptiklari
arastirmada, cocuklarin fikra anlama diizeyinin
yasla birlikte artis gdsterdigi bulunmustur. Ayrica
arastirmada; sekiz yasindaki ¢ocuklarin anlama-
diklar fikralari komik bulurken, on bir yasindaki
cocuklarin ise anladiklar fikralari komik bulduklari
ortaya cikmistir.

Pexman ve arkadaslar (2005); yedi ile on ya-
sindaki cocuklarin sézel ironiyi anlamaya basla-
diklarini ortaya koymustur. Arastirmada; dokuz-on
yasindaki cocuklarin ironik elestirileri anlamada
yedi-sekiz yasindaki cocuklara gbre daha iyi ol-
duklar ortaya ¢ikmistir.

Bu bulgular dogrultusunda, mecazi kavramlari
anlamanin yasla birlikte artis gésterdigi sGylenebi-

lir. Bu arastirma, Piaget’nin zihinsel gelisim kura-
mini desteklemektedir.

Arastirmada 6rneklem grubunu olusturan bazi
cocuklarin sorulan mecazi kavramlarin ¢oguna
“bilmiyorum” ya da “unuttum” seklindeki yanitlari
da dikkat cekicidir; burada, bu yanitlari veren co-
cuklarin ailesinin mikemmeliyetci olmasindan do-
lay1 cocugun yanlis séyleme korkusuyla “bilmiyo-
rum” demeyi tercih etmesi s6z konusu olabilir.

“Hayatarkadas!” kavramini érneklem grubunu
olusturan bes-alti ve yedi yas grubundaki ¢cocuk-
larin biyuk bir kismi “arkadaglik, dostluk” olarak
aciklamiglardir. Bu durum, “hayatarkadas!” kavra-
minin arastirmanin yapildigi ilin yerel 6zelliklerin-
den, bu kavramin kullaniimayigi gibi durumlardan
kaynaklanabilecegi sdylenebilir.

Aragtirmada cocuklarin mecazi kavramlara ver-
dikleri cevaplar kiz ve erkek cocuk gruplari halinde
incelendiginde ise; her Ui¢ yas grubunda yer alan
kiz cocuklari erkek cocuklarina gére mecazi nasil
anladiklarini daha ayrintih agiklamiglardir. Dil ge-
lisiminin sosyo-ekonomik, sosyo-kulttrel kosullar,
zeka, anne- cocuk etkilesiminin yani sira cinsiyetle
de bulyuk iliskisi vardir. Cinsiyet farklari bakimin-
dan kizlarda sézel beceriler, erkeklerde ise sayisal
beceriler daha ileridedir. Bu arastirma, kizlarin dil
gelisiminin erkeklere oranla daha iyi oldugu goéru-
sunu desteklemektedir.
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Tirkiye'de Aileye Yonelik
Sosyal Politika ve Hizmetler

- Dr. Arzu IiCAGASIOGLU COBAN*
- Yrd. Dog. Dr. Cengiz OZBESLER*

Oz

Kuresellesme kavrami son yillarda siklikla
kullaniimaktadir. Kiresellesmenin, sadece ekonomik
bir stirec olarak degerlendirilemeyecegi, ayni zamanda
sosyal ve kultirel boyutlarinin  oldugu kabul
edilmektedir. Ozellikle de son giinlerde yasanan ve
neredeyse dunyadaki tum Ulkeleri etkileyen kuresel

ekonomik kriz, kuresellesmenin, toplumsal yapiyi
nasil etkiledigini agikca géstermistir.

Karesel ekonomik politikalarin da etkisiyle
derinlesen ekonomik ve sosyal sorunlar aile kurumu
Uzerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir. Aile, sahip
oldugu islevler nedeniyle her toplum igin énemli bir
kurumdur. Ancak ailenin islevlerini saglikli bir bicimde
yerine getirebilmesi icin sosyal politikalarin iyi organize
edilmesi gerekmektedir.

Turkiye de kriz dalgasindan olumsuz bir bicimde
etkilenmekte, bireyler ve aileler pek cok sorunla karsi
karsiya kalmaktadir. Bu c¢alismanin amaci
kiresellesmenin Turkiye’deki ulusal aile politikalari
Uzerindeki etkilerini degerlendirmekdir.

Anahtar Sozciikler: Aile, sosyal politika, aile
politikasi, kiuresellesme.

Abstract

Social Policies and Services for Family in
Turkey

The concept of globalization has been used
frequently in recent years. It is acknowledged that
globalization cannot be considered as a “pure
economical process” and it also has social and
cultural dimensions. Specifically, recent global
economic crisis has clearly revealed that how
globalization effect social structure.

Economic and social problems which are
deepening by the effect of global economic policies
have negative effects on family as an institution.
Family is an important social institution for all societies
due to its functions. However, well-organized social
policies are needed in order to help to the families to
function in healthy manner.

Turkey has been also affected by latest economic
crisis wave and individuals and communities have
been facing many problems. Aim of this study is to
evaluate the effects of globalization on national family
policies in Turkey.

Key Words: Family, social policy, family policy,
globalization.

(*)  Baskent Universitesi, Saglik Bilimleri Fakiiltesi, Sosyal Hizmet Béltimii.
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Giris

Kuresellesme kavrami 1980’lerden sonra orta-
ya ¢ikan, baslangicta ¢cok dikkat cekmeyen ancak
sureg¢ icinde gerek kullanimi gerekse icerigi acisin-
dan cok tartisilan bir kavramdir. Kavram Uzerinde
pek cok tanim yapiimistir. Bu ¢alismada tanimlar
Uzerinde tek tek durulmayacaktir. Ancak vurgulan-
mas! gereken nokta kavramin sadece ekonomik
icerikli olmadigidir. Held ve digerleri (1999), kire-
sellesmenin dort degisik déntsim ile karakterize
edilebilecegini 6ne slirmektedir:

+ Sosyal, politik ve ekonomik aktivitelerin, siyasi
sinirlar, bolgeler ve kitalar arasinda yayilmasi,

+ Birbirine bagimhligin ve ticaret, finans, yatirim,
g6c¢, kaltdr vb. akimlarinin yogunlagsmasi,

+ Ulastirma ve iletisim alanlarinda diinya capin-
daki gelismelerle birlikte, fikirlerin, bilginin, ser-
mayenin, mallarin ve insanlarin yaylimasinin
hizlanmasi,

+ Duanyanin herhangi bir yerinde olan bir olayin,
dinyanin baska yerlerinde de etki gostererek
kiresel bir olgu haline gelmesi.

Boylelikle, ulusal meseleler ile kiresel olaylar
arasindaki kesin sinirlar ortadan kalkmistir. Ul-
keler ve devlet politikalari kacinilmaz olarak ku-
resel olaylardan ve gelismelerden etkilenmeye
baslamistir. Kiresellesme konusundaki gorusler
iki ucta gidip gelmektedir. Kimileri bu olgunun iyi
y6nleri oldugunu sdylerken, kimileri de bu surecin
pekgoklari icin ciddi sorunlar dogurdugunu ifade
etmektedir (Ghemawat 2007). Kiresellesmenin
iyi yonlerinin oldugu gérisi bazi agilardan dogru
olabilir. Ancak, asil soru bu iyi yénlerin “kimin ya-
rarina” oldugudur. Bugln diinyada pekcok Ulke
acisindan kiresellesme yoksullugun daha da de-
rinlesmesi anlamina gelmektedir. Bazi acgilardan
artan refah (gelir, teknoloji, hizmetlere ulagim v.b.)
esit bicimde dagiimamaktadir.

Kuresellesme, ulkelerin ekonomilerini, sosyal
politikalarini, toplumlarin kilturlerini, bireylerin ha-
yata bakis a¢isini dogrudan ya da dolayli bir bicim-
de etkilemektedir. Ustelik bu siire¢ “durdurulamaz
ya da geri dondurllemez bir saat” gibi islemekte-
dir. Onemli olan bu stirecte kimlerin yiikselecegi,
kimlerin diisecegidir (Kearney 2007:69).

Kuresellesme aile hayatina nasil etki eder? Ku-
resellesmenin en dnemli etkisinin ekonomik oldu-
gunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ozellikle ge-
lismemis ya da gelismekte olan Ulkelerde yasanan
ekonomik darbogazlar refah dagilimini bozmakta
ve yoksulu daha yoksul hale getirmektedir. Yoksul-
luk ise, gerek birey gerekse aile agisindan pek ¢cok
yoksunlugu da beraberinde getirmekte, kimi za-
man ailelerin dagiimasina dahi yol acabilmektedir.
Kuresellesmenin bir bagka etkisi de ulkedeki sos-
yal politikalar Gzerindedir. Kiresellesmenin etkisin-
deki yeni ekonomik anlayis tim kamu hizmetlerini
ticari meta olarak gérmekte ve “vatandas” yerine
“musteri” kavramini 6n plana ¢ikarmaktadir. Boy-
lece daha iyi egitim, daha yasanilir bir cevre, ya-
sanilir bir konut gibi temel ihtiyaglarin karsilanmasi
ancak parasi olanlarin hakkina déniismustur (Acar
2007: 86). Bu dénusum aileye sunulan hizmetleri
de olumsuz etkilemektedir.

Kuresellesmenin aile hayati Uzerindeki bir bas-
ka olumsuz etkisi de kdltir Gzerinedir. Aile, artik,
pazar kosullari icinde bir “tUketim” birimi olarak
gorilmektedir. Kitle iletisim araclari ile strekli bir
bicimde bombardiman altinda olan aile icin artik
kendi kulturand, degerlerini olusturmak ve bunlari
aktarmak neredeyse imkansiz hale gelmigtir. Cln-
ki kuresellesmenin hedeflerinden biri olan kitle
kaltaranG yaratma ve tek tiplestirme sureci ailelere
nasil olmalari gerektigi, rol modelleri, davranis hat-
ta duygu bicimleri hakkinda mesajlar vermektedir
(icagasioglu Coban 2004).

Ozetle kiiresellesme siireci aile kurumunu ciddi
risklerle karsi karsiya birakmakta, var olan riskleri
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de arttirmaktadir. Bu nedenle odag: ailelerin risk-
lere kars! korunmasi ve guglendiriimesi olan aile
politikalarinin Gnemi daha da belirgin hale gelmek-
tedir.

Sosyal Politikanin Bir Yansimasi Olarak Aile
Politikalar

Sosyal politika genel anlamda devletin egitim,
saglik, konut, sosyal guvenlik, sosyal yardim ve
bireysel sosyal hizmetleri iceren plan, proje ve hiz-
metlerin bitlni olarak ifade edilebilir (Pierson ve
Thomas 1999:350). Spicker (2001:12) ise sosyal
politikanin iki temel anlami oldugunu belirtmekte-
dir. ilk anlami, sosyal hizmetler ve sosyal refahin
saglanmasidir. ikinci anlami ise, gok genis bir yel-
pazede yer alan sosyal sorunlarin giderilmesi icin
hakimetin bazi eylemlerde bulunmasidir.

Sosyal politikanin bir Glkedeki tim insanlar igin,
ama Ozellikle de ayri bir bakima ve korunmaya
ihtiyaci olanlar i¢in, koruyucu, guiglendirici, sosyal
adaleti ve esitligi saglayici bir islevi oldugu soy-
lenebilir. Egitim, saglik, calisma yasami, sigorta,
sosyal koruma, sosyal hizmetler gibi kapsami ¢ok
genis konularin hepsi sosyal politikanin bilesenle-
ridir. Bu nedenle bir Ulkede yasayan insanlarin her
acidan saglikl bir yasam surebilmeleri icin sosyal
politika uygulamalari biytk 6nem tagimaktadir.

Aile politikasi ise sosyal politikanin énemli bir
parcasidir. Ancak aile politikasi sosyal politikadan
farkh olarak, 6zellikle aile yasamina etki etmeyi
amaglayan, devlet tarafindan gelistiriimis prensip-
ler ve planh sureglerdir. Teknik olarak her devletin
sosyal politikalari (gelir dagiliminin dizenlenmesi,
konut, egitim, saglik v.b.) aileyi etkiler. Ancak aile
politikasi dedigimizde genel olarak yukarida sayi-
lan konulardan daha ¢ok dogum hizi, aile buyukla-
gu, calisan ebeveynler icin ¢cocuklarin ve yaslilarin
bakimina iligkin hizmetler, koruyucu aile program-
lari gibi konulara odaklanmis olan politikalar akla
gelmektedir (Barker 1999: 168).

Dumon (1991: 6) genellikle Gg¢ tur aile politikasi
uygulamasi oldugunu ifade etmektedir. ilki, aileyi
glclendirme politikalari olarak adlandirilabilecek
olan ve aileyi surekli gelir sahibi yapacak ekono-
mik énlemlerdir. Bu politika, gelir saglamanin ya-
ninda is bulma (istihdam) politikalarini da igerir.
ikinci grup, egitim ve danisma hizmetleri gibi, aile
hayatini gelistirmeye ve rahatlatmaya yénelik hiz-
metleri kapsar. Uglincli gurup ise, ailenin yerini tu-
tacak veya onun yerini alabilecek énlemler olarak
adlandirilan, aile bireylerinin ayri ayri ya da yari
zamanlh olarak yaptigi isleri devralacak hizmet-
ler ve aile digi kurumsal yapilarin olusturulmasi-
ni (kregler, cocuk yuvalari, koruyucu aile hizmeti,
yasl bakimi gibi) 6ngdren 6nlemlerdir.

Bir Ulkede aile politikasi agik (explicit) ve kapali
(implicit) olmak Uzere iki farkh bicimde ele alina-
bilir. Bu ele alisa gore Ulkede aileye ydnelik hiz-
metlerin 6rgutlenisi de farklilasabilmektedir. Acik
(explicit) aile politikasi “dogrudan politikalar” ola-
rak da adlandirilabilir. Bu politikada aile ile ilgili be-
lirrenmis ac¢ik amaglara ulagmak igin tasarlanmig
belli programlar vardir ve llkede dogrudan aile ile
ilgili bir bakanlik bulunmaktadir. Kapali (implicit)
aile politikasinda ise politikalar aileyi dogrudan he-
def almazlar ancak sonugclari dolayli olarak aileyi
ilgilendirmektedir (Barker 1999; Acar 2001; Arikan
2005).

Ulkelerin aile politikasi konusundaki gériisleri
ve uygulamalarn toplumsal gelisim ve degisimle
paralellik gostermektedir. Yukarida da deginildigi
gibi aile politikalari devletin sosyal politikalarinin
bir parcasidir. Bu nedenle aile politikalari dinya-
daki sosyal politikalarin degisiminden etkilenmis-
tir. Sosyal devlet anlayisinda aile, temel toplumsal
kurum olarak kabul edilmig, ¢alisanlarin sosyal
guvenceleri sosyal sigortacilik sistemi icinde ele
alinirken, calisanlara yénelik sosyal yardim prog-
ramlarinda aile refahini arttirmak hedeflenmistir.
Ayrica, sosyal devlet anlayisi icinde birgok Ulkede
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sehit ailelerine, yaglilara ve gazilere yonelik sosyal
yardimlar, yetim ve yoksul ¢ocuklar igin barinacak
yer, yiyecek ve egitim hizmetlerinin saglanmasi,
aile 6denekleri, sakatlar ve igsizler icin yardimlar
ve genclerle gé¢gmenlere yonelik danismanlik hiz-
metleri tarG programlar gelistirilerek aileler destek-
lenmistir. Ama 1980’lerden itibaren egemen olan
yeni sag, sosyal devletin aileye yénelik bu politi-
kalarinin gonalla sivil yardimlagsmayi, geleneksel
dayanismayl ve vyardimseverligi ikincillestirdigi
ve glgsuzlestirdigi teziyle karsi ¢cikmigtir. Sosyal
devletin aileye yoénelik refah artigi programlarinin
calisma ahlakini ve aile degerlerini zayiflattigi 6ne
surtulmastur. Sosyal devletin refah programlarinin
yerine calisma, goénulli sivil toplumculuk temelli
aile ve piyasa merkezli refah anlayisi 1980’lerden
itibaren yaygin olarak savunulmaya baglanmis-
tir. Bu surecte aileye yine 6zel 6nem verilmistir.
Ancak aile desteklenirken sosyal sermayenin ve
sosyal guvencenin temel 6gesi olarak gérilmeye
baslanmistir. Aslinda, 6zinde ailenin Uyelerinin
sorumlulugunu Ustlenmesine vurgu bulunurken,
hak eden yoksul ailelere yapilacak yardimlarin ise,
bireysellik ve gonulluk ilkeleri cercevesinde olmasi
gerektigi savulmustur. Yeni refah anlayisinda ¢a-
hsabilecek herkesin kendilerinin ve ailelerinin re-
fahlarindan sorumlu oldugu ve sosyal risklerin de
sigortacilik sistemi glivencesiyle ¢cbzmeleri gerek-
tigi savunulmustur. Sosyal yardim ve hizmetlerin
ise, sadece sinirlandirilmis ve hak eden yoksullara
ybnelik olmasi gerektigi tartisiimaya baslanmistir.
Calisanlara yonelik sosyal yardimlarin kaldiriimasi
ve devletin bu goérevinin aileye ve geleneksel yar-
dim kuruluslariyla sivil topluma devredilmesi savu-
nulmus ve bu dogrultuda politikalar gelistirilmigtir.
Bir bagka ifadeyle sosyal ekonomik risklere karsi
bireysel sorumluluk 6n plana ¢ikmis ve aile, sosyal
dayanisma iligkilerinde refahinin arttirimasi gere-
ken bir birim degil, kendi basina yeterli olmasi ge-
reken ekonomik bir birim ve temel sosyal glvenlik
kurumu olarak kabul gérmustar (Sallan Gl ve dig
2004:629).

Bu gelismeler sonucu ailenin bir butin olarak
ele alinip desteklenmesinden ¢ok, 6zel risk grup-
larindan yola c¢ikarak hizmetlerin geligtiriimesi
egilimi gérulmastur (Hirdman 1998; Fagani 1998;
Fox Harding 1999; Carling 2002; Pfau-Effinger ve
Geissler 2002; Featherstone 2004; Duerr Berrick
ve Fuller 2005). Ornegin AB'ye Uye iilkeler, uygu-
lanan bu neo-liberal politikalar nedeniyle (bosan-
malardaki artig, evlilik oranlarinda disus, dogum
oranlarinin dismesi, evlilik digi dogumlar, tek
ebeveynli ailelerin sayisindaki artis yéninde ken-
dini gésteren sorunlar yizinden) aile ¢éztlmeleri
yasamiglardir. Ailenin ve sosyal dayanisma ag-
larinin desteklenmesi yonlindeki sosyal guvenlik
ve sosyal hizmetler politikalarina agirlik veren bu
dénemdeki uygulamalarin ekonomik yuku, AB al-
kelerini, aileyi koruyucu politikalarin daha ¢ok tim
aileler yerine, parcalanmisg, tek ebeveynli ailelere,
cocugun yetismesindeki yiklerin finansmanina y6-
neltmigtir. Bir bagka deyisle, 6zellikle 1980 sonrasi
yasanan ekonomik durgunluk ve kriz dénemle-
rinde iyice belirginlesen sosyal hizmetlerin bitce
Uzerindeki yuku, artan igsizlik, yoksulluk, sosyal
diglanma (6zurliler, yasllar, issizler, ayrimciliga
maruz kalanlar, evsizler, ailevi parcalanma yasa-
yanlar vb) sonucu, sosyal koruma politikalarinin,
Ulkedeki butln aileleri kapsamak yerine sosyal risk
tasiyan 6zel gruplara (6zurldler, yaghlar, yoksullar,
tek ebeveynli aileler vb) yoneldigi sdéylenebilir. Bu
dénemde, 6zellikle ¢cocuklarin yetistiriime surecin-
de aileye yuklenilen maliyetlerin sosyallestiriimesi
anlayigi icinde ¢ocuklardan hareketle ebeveynin
korunmasi (Danimarka 6rnegi), tek ebeveynli ai-
lelerin desteklenmesi yoninde sosyal guvenlik, is-
tihdam ve gelir giivencesi saglayici aile 6denekleri
sistemi getirilmigtir (T.C. Basbakanlik Aile ve Sos-
yal Arastirmalar Genel Mudurlugi 2006:4).

Turkiye’de Aileye Yonelik Politikalar

Ulkemizde aile kurumu daima ¢ok énemli ola-
rak algilanmis ve toplumun temel tasi olarak kabul
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edilmistir. Buna karsin aile politikalari konusunda
ciddi gelismelerin ve ilerlemelerin oldugunu sdyle-
mek ¢ok zordur. Dumon (1991:6)’un aile politikala-
ri hakkindaki siniflamasi dogrultusunda tlkemizde
var olan politikalar degerlendirildiginde; aileyi su-
rekli gelir sahibi yapacak ekonomik dnlemler ve is
bulma (istihdam) politikalarini iceren aile gii¢lendir-
me politikalarinin neredeyse hi¢c olmadigi séylene-
bilir. Aile yardimlari ve ayni nakdi yardimlardan s6z
edilebilse de bunlarin yeterli olmadigini ve aileyi
guglendirmekten cok, bagimli kilici bir pozisyonda
tuttugunu sdylemek mimkindir. Bu konudaki bir
diger sorun da 6zellikle ayni nakdi yardimlarin or-
gUtlenmesinde bulyuk bir daginikhk olmasidir. T.C.
Basbakanlik Sosyal Hizmetler ve Gocuk Esirgeme
Kurumu (SHCEK), Sosyal Yardimlasma ve Daya-
nisma Vakiflari (SYDV), belediyeler, sivil toplum
kuruluglar gibi birbirinden farkl pek ¢ok kurum ve
kurulus bu tdr hizmetler sunmaktadir.

Bir bagka 6nemli sorun da ayni nakdi yardimi
alacak ailelerin nasil tespit edilecegidir. Farkh ku-
rumlarin farkh degerlendirme kriterleri bulunmak-
tadir. Kurumlarin amacina gére degerlendirme kri-
terlerinin farklilagsmasi kimi zaman kabul edilebilir
gibi gérinse de temelde bir ailenin gereksinimleri-
nin kurumun amaglarina gére ¢ok da degismemesi
gerektiginin 6énemli oldugu ifade edilebilir. Burada-
ki temel Ol¢ut ailenin yasam kalitesini saglayacak,
koruyacak ve yukseltecek bir hizmet butininin
olusturulmasidir. CUnkl yasam kalitesi ailenin
nesnel kosullarini dikkate aldigi kadar bireylerin
6znel algilamalarini da icermektedir. Bu da verilen
ayni nakdi yardimlarin ailenin gergek gereksinim-
leri dogrultusunda ve daha etkin bir sekilde kulla-
nilmasina neden olacaktir.

Dumon (1991:6)’'un aile politikalar hakkinda
yaptig1 siniflamada ikinci grup politikayi, egitim ve
danisma hizmetleri gibi, aile hayatini gelistirmeye
ve rahatlatmaya yénelik hizmetler olusturmaktadir.
Bu tur egitimlerin hem sorun ¢6zici hem de koru-

yucu islevleri oldugu sdylenebilir. Ornegin, evlen-
me asamasinda olan ciftler icin, esler arasi ileti-
sim, sorun ¢bzme becerileri, cocuk yetistirme, aile
planlamasi, kadin saghgi, ailenin yasal ve sosyal
haklari gibi konularda danigsmanlik ve egitim hiz-
metlerinin olmasi, farkli yasam déngdileri i¢erisin-
de aileyi daha bilincli ve guclu kilacaktir.

Aile birliginin kurulmasindan sonra ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziminde de aileyi guclendiren ve
destekleyen bu tir hizmetlerin son derece énem-
li oldugu belirtilebilir. Ornegin aile ici siddet, anne
baba cocuk arasindaki sorunlar, cocugun ihmali,
istismari, ensest, gibi ailede kriz yaratabilecek cid-
di yasam durumlarinda danismanlik ve egitim hiz-
metleri sorunun ¢éziminde 6nemli bir basamak
olabilir.

Ulkemizdeki duruma bakildiginda bu tir hiz-
metlerin verilmesinde de bir karmasa oldugu
sOylenebilir. Temelde Milli Egitim Bakanhgi badn-
yesinde “Benim Ailem”, “Erken Cocukluk Egiti-
mi” gibi bagliklar altinda aile egitimleri organize
edilmektedir. Bu egitimler, halk egitim merkezle-
rinde, SHCEK’e bagli toplum merkezlerinde, aile
danisma merkezlerinde verilmektedir. Bunun yani
sira, bazi Universiteler, 6zel merkezler, belediye-
ler, hastaneler, sivil toplum kuruluglari da benzer
hizmetler sunmaktadir. Aslinda bu hizmetlerin sayi
ve igerik olarak ¢ok olmasi tabi ki Gnemlidir, ancak
tim toplumu kapsayan, ihtiya¢ gruplar icin ulagsi-
labilir sistemli ve buttuncul hizmetlerin olmayisi da
ciddi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dikkat
ceken bir baska durum ise aile danisma ve egitim
hizmeti veren kurum ve kuruluslarin hizmetlerinin
¢cok da eski tarihlere dayanmiyor olugudur. Nitekim
6nemli adimlardan biri olan SHCEK Aile Danisma
Merkezleri, 6 Haziran 1997 tarihinde, ailelerin eko-
nomik, toplumsal, klltirel ve psikolojik sorunlarla
bas edebilmeleri icin korunmasi, desteklenmesi
ve glclendiriimesi amaciyla agilmiglardir. Bugiin
itibariyle Ulke genelinde kirki¢, Ankara’da ise yal-
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nizca bir tane aile danisma merkezi bulunmaktadir
(www.shcek.gov.tr). Ulkemizin niifusu ve iilkemiz-
de aileye verilen “6nem” dusunulduginde kirkig
merkezin ve Ankara’daki tek merkezin sayisal ola-
rak bile yetersiz oldugu ifade edilebilir.

Aile politikalarinin siniflandiriimasinda Ggun-
cu gurubu ise, ailenin yerini tutacak veya onun
yerini alabilecek 6nlemler olarak adlandirilan ve
aile bireylerinin ayri ayri ya da yari zamanl ola-
rak yaptigi isleri devralacak hizmetler ve aile disi
kurumsal yapilarin olusturulmasini (kresler, gocuk
yuvalari, koruyucu aile hizmeti, yasl bakimi gibi)
ongobren Onlemler olusturmaktadir. Bu hizmetlerin
olusturulmasi ve ydratilmesi sorumlulugu temel-
de SHCEK’e verilmistir. Ozel sektér, sadece, kres
hizmetleri ve yagli bakimi igin huzurevlerinin acil-
masli veya bakima muhtag¢ 6zUrlu bireylerin bakim
hizmetleri konusunda girisimlerde bulunmaktadir.
Ulkemizde yukarida yer alan diger iki grup aile po-
litikasindan daha ¢ok bu grupta yer alan aile po-
litikalarinin ve hizmetlerin varligindan s6z etmek
mumkdindur. Bu durum ise aile politikalarinin ge-
nellikle sorun ortaya ciktiktan sonra devreye gir-
digini, bir bagka deyisle koruyucu ve guglendirici
olmaktan c¢ok, sorunlara kismi ¢ézimler bulmayi
hedefledigi sdylenebilir. Cocuga ydnelik sosyal po-
litikalar agisindan dusinuildaginde de ulkemizde
gocugu her yoéniyle koruyan sosyal politikalarin
yeterli olmadigi, daha saglkh ve guglu ulusal ¢o-
cuk politikalarina gereksinim oldugu gérilmektedir.
Buguin cocuk yuvalarinda bakilan ¢ocuklarin buyik
¢ogunlugunun ailesinin olmasi ve ailelerin cocukla-
rint yuvaya vermelerindeki temel belirleyicinin yok-
sulluk olmasi nedeniyle SHCEK tarafindan “ayni
nakdi yardimla aileye dénus” projesi baglatiimistir
(www.shcek.gov.tr). Buradaki temel nokta, kurum
bakiminin artik diinyanin higbir tlkesinde ¢ocukla-
rin saglikh bir bicimde bakilmasi ve yetismesi icin
uygun olmadiginin ifade edilmesine ve toplumda
da bu ydnde bir bilin¢ olusmasina karsin ailelerin
cocuklarini hala yoksulluk nedeniyle bu kurumlara
vermek durumunda kalmasidir.

Benzer bir durum yash kisilerin bakiminda da
karsimiza cikmaktadir. Toplumumuzdaki kultarel
Ogeler nedeniyle yasl kisilerin aileleri tarafindan
bakilmasi hala énemli bir deger olarak kargimi-
za cikmaktadir. Nitekim T.C. Bagbakanlik Aile ve
Sosyal Arastirmalar Genel MudurlGgd (2006:24)
tarafindan yapilan arastirmada bireylerin yaslan-
diklarinda cocuklarin yaninda kalmak istedikleri
(%55) gorulmustur. Toplumda ailenin yash UOyele-
rine iliskin deger yargilari nedeniyle aile yaghsini
korumayi ve ona bakmayi sirdirmektedir. Bunun
ahlaki ve sosyal acidan 6nemli oldugu ifade edile-
bilir ancak, karsimiza ¢ikan bir olgu da gézden ka-
cirlmamalidir. O da aile iginde bakim veren kiginin
genelde kadin oldugudur. Bakim verme, kadinin
sorumlulugu olarak algilanir ve ona atfedilir. Gu-
nimuz kosullarinda kadinlarin daha ¢cok calisma
yasamina girdigi disindldiginde kadin hem ca-
lismak hem yasli bireye ve ¢ocuklara bakmak hem
de ev ici diger islerle ilgilenmek durumunda kala-
bilmektedir. Batiin bu sorumluluklarin Gstesinden
gelmek kimi durumlarda ¢ok zor olabilmektedir. Bu
nedenle aileyi guclendirici ve destekleyici hizmet-
lerin olmasi son derece énemlidir.

Ulkemizde kres ve glindiiz bakimevlerinin yay-
gin oldugu soéylenebilir. Ancak ulasilir oldugunu
sOylemek pek de mimkin gdézikmemektedir. Okul
Oncesi egitimin ¢ocugun gelisim sureci agisindan
son derece 6nemli oldugu artik giinimuzde her
cevre tarafindan kabul edilmektedir. Buna karsin
bu hizmeti veren &6zel kuruluglarin Ucretleri her
ailenin karsilayabilecegi nitelikte degildir. Kamu
kurumlarinin ise kres hizmetleri sinirli diizeydedir.
SHCEK tarafindan calisan annelerin ¢ocuklarina
ybnelik kres ve gundliz bakimevi hizmetleri artik
verilmemektedir. Bu durum da gelir dizeyi disuk
ailelerin bu hizmetlerden yararlanamamalarina yol
acmaktadir. Yeterli geliri olmayan aileler agisindan
kres ve gindiz bakim hizmetlerinin ulagilabilir ol-
mamasi, hem c¢ocuklarin egitsel, sosyal ve psiko-
lojik gelisimleri agisindan, hem de kadinlarin calig-
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ma yasamina erkeklerle esit bir bicimde katiimala-
rinin saglanmasi agisindan énemli bir eksikliktir.

Arikan (2005:119) ulkemizde batuncul bir aile
politikasinin olmamasinin nedenlerini siyasi ikti-
darsizliga bagh olarak hikumetlerin sik sik degis-
mesi, dolayisiyla kalici aile politikalarinin olusturu-
lamamasi, aile politikalarinin olusturulmasinda bi-
limsel verilerin kullaniimasindan ¢ok kisa dénemli
cikarlarin ve popdulist politikalarin éne c¢ikmasi,
guna birlik ¢éztmler aranmasi, politika yapici si-
yasi cevre ile akademisyenlerin arasindaki iletisim
kopuklugu olarak ifade etmektedir.

Ulkemizde, aileye iligskin hizmetler, Anayasa,
Medeni Kanun, TCK, 2828 Sayili Sosyal Hizmetler
ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu, 4320 Sayil
Ailenin Korunmasina Dair Kanun, 4787 Sayili Aile
Mahkemeleri Kanunu c¢ercevesinde sekillenmek-
tedir. Bir anlamda tlkenin aile politikasinin temelini
bu kanunlar olusturmaktadir. Bu kanunlar digin-
da, i§ Kanunu, Devlet Memurlari Kanunu, Nufus
Planlamasi Hakkinda Kanun gibi farkli kanunlarda
da kadinlara y6énelik dizenlemeler bulunmaktadir.
Kanunlarin yani sira Devlet Planlama Teskilati ta-
rafindan hazirlanan bes yillik kalkinma planlarinin
ve programlarinin bazilarinda da ailenin korunma-
s ve aileye yonelik hizmetlerin gelistiriimesi konu-
su yer almaktadir.

Diger taraftan, 1989 tarihinde kurulan Bagba-
kanlik Aile Arastirma Kurumu Bagkanhgi ulkede
buttncul bir aile politikasinin olugturulmasi agisin-
dan édnemli bir adim olarak kabul edilebilir. Ancak,
Aile Arastirma Kurumu’nun, kurulugsundan bugine
kadar birtakim degisiklikler yasanmistir. 2004 yili-
na kadar, on yil yasal dayanaktan yoksun olan Ku-
rumun kurulus kanunu Aile ve Sosyal Arastirmalar
Genel Mudarlugd (ASAGEM) adiyla 10.11.2004
tarihinde TBMM Genel Kurulunda kabul edilerek,
yasalagsmistir. 5256 Sayili Aile ve Sosyal Arastir-
malar Genel Madurligd Kanunu 13 Kasim 2004
tarihli Resmi Gazete’de yayimlanarak yurirlige
girmistir (www.aile.gov.tr).

Daha 6nce de deginildigi gibi, tilkemizde aileye
iliskin yasal mevzuat incelendiginde buttncdil, sis-
temli aile politikalarina gereksinim oldugunu séyle-
mek mumkunddr. Mevcut hizmet ve olanaklarla ai-
leye yeterince ulasilamamaktadir (Erkan 1992:91).
Ek olarak, aileye iligkin yasal dizenlemeler guiglen-
dirici ve koruyucu bir nitelige sahip degildir. Daha
cok aileyle ilgili devlet kurumlarinin kurulmasiyla
ilgili yasal hukimleri gérmek mumkandar. Bir bas-
ka deyisle genellikle kurumsal diizeyde kalinmigtir
(Acar 2001:164). C")rnegin 4320 Sayili Ailenin Ko-
runmasina Dair Kanun’un 1.Maddesi b Fikrasi’'nda
belirtildigi gibi evde yasayan bireylere kars! siddet
kullanan kisinin “misterek evden uzaklastirilarak
bu evin diger ese ve varsa ¢ocuklara tahsisi ile di-
ger es ve cocuklarin oturmakta oldugu eve veya
igyerlerine yaklasmamasi” sartini getirmektedir.
Ancak Kanun’un uygulanmasinda, siddet uygu-
layan kisinin evin gecimini saglayan kisi olmasi
durumunda diger aile Gyelerinin ekonomik yoksun-
luklarinin karsilanmasina ydnelik sosyal yardimla-
ra iliskin hizmetlerin profesyonel bicimde ydaratdl-
medigi gorulmektedir. Ayrica, uzaklastirma suresi
bittiginde siddet uygulayan kisinin ayni kosullarda
eve doénmesi halinde sorunlarin yeniden glindeme
gelme riski oldukga ylksektir. Oysa siddete basvu-
ran kisinin tedavi edilmesi, esler arasi sorunlarin
profesyonel yardimla ¢éziimlenmesi gerekmekte-
dir. Aksi halde aile ici sorunlarin profesyonel olarak
ele alinmamasi ve sorunlarin ¢bzimlenmemesi
durumunda kisiyi belli bir stre evden uzaklastir-
mak yeterli olmayacaktir, kalici bir degisiklik yarat-
mak da mimkin olmayacaktir.

Ozetle, iilkemizde her ortamda ve her firsatta
“ailenin toplumun temel tasi” oldugu vurgulanmak-
tadir. Ancak uygulamalara bakildiginda bu kadar
6nem atfedilen bir toplumsal kurum icin ciddi, bu-
tuncul, genis kapsamli ve kompleks uygulamalara
olanak saglayan, farkl disiplinleri bir araya getiren
ve sorumlu kilan bir aile politikasinin oldugunu
s6ylemek mumkiin olamamaktadir. Ozellikle son
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dénemde yapilan yasal degisikliklerle (Tirk Mede-
ni Kanunu’nda oldugu gibi) d6nemli adimlar atilmis-
tir. Ancak yasal dizenlemeler, uygulamalarla bu-
tinleserek aileye etkin yarar saglamasi agisindan
gerekli kurumsal yapilarin kurulmamasi nedeniyle
istenilen etkiyi yaratamamaktadir.

Her ne kadar sosyal devlet ve sosyal politika
anlayisinda degismeler ve kisitlamalar olsa da
AB Uyesi devletlerde aile politikalar hala etkin ve
6nemlidir. Bunun temel bir nedeni de bu devletle-
rin, tarihsel sure¢ icinde sosyal devlet gelenegi ve
uygulamalari yasamig olmalaridir. Buna karsin bu
devletlerdeki aile politikalari pek ¢ok ¢evre tarafin-
dan elestirilmekte ve ailenin timind kapsayan po-
litikalarin olmasinin 6nemli oldugu vurgulanmakta-
dir (T.C. Bagbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar
Genel Madurliga 2006: 29). Bir Glkenin bitlincu
ve saglam ulusal bir aile politikasina sahip olmasi
ailelerin sorun ¢6zme yetkinliklerini ve becerilerini
arttirmaktadir. Bu durum ise hem toplumda saglkli
bireylerin var olmasina hem de kamunun yikindn
azalmasina neden oldugu icin 6zellikle 6nem tasi-
maktadir (Demirkan 2006: 94).

Ulkemiz agisindan disinildiginde heniiz
gUclu bir ulusal aile politikasi olmadigi g6z éniinde
bulundurulursa, var olan sosyal politikalarda da ki-
sitlamaya gidilmesi ve sosyal devlet anlayisindan
uzaklasmanin ¢zellikle aile kurumu agisindan son
derece tehlikeli olacagi sdylenebilir. Arikan (2005:
121) ’In da belirttigi gibi, Ulkemizde yasanan yok-
sulluk, enflasyon, issizlik, saghksiz kentlesme gibi
cesitli sorunlar karsisinda ailelerin giderek daha
fazla etkilendigi ve yasam kalitelerinin azaldigini
sO@ylemek mumkindir. Bu tlr sorunlarin bireyleri
ve aileleri daha fazla érselememesi icin devlet ¢cok
yonlu hizmetler sunmak, dogrudan aileleri hedefle-
yen politikalar belirlemek durumundadir. Béylelikle
gercek anlamda aile politikalarindan s6z edilebilir.

Aile politikalari, aile hizmetlerinin olusturulma-
sinin temelidir. Aile hizmetleri ise amaci ve odagi,

aile ici iligkileri uyumlu kilmak, aile hayatinda pozi-
tif degerleri gliclendirmek, bu birlik icinde tyelerin,
Ozellikle cocuklarin saglikh kisilik gelisimini sagla-
yacak islevlerin yerine getiriimesine, aile tyelerinin
doyumlu ve mutlu olmalarina, uygun sosyal fonksi-
yonlara erigmelerine yardimci olmak bigiminde ta-
nimlanabilir. Bu cercevede, evlilik, cocuk-ebeveyn
iligkileri, kardesler arasi ve akrabalarla iligkiler, ai-
lenin bir birim olarak ¢cevresiyle uyumu 6zel olarak
ele alinan konulardir. Kisaca, aile hizmet kurumlari
aile birliginin saglhkh olusmasi, sturmesi yéninde
destek saglayan, aile birligine iliskin sorunlari bi-
limsel yénden inceleyen, degerlendiren ve ¢6zim-
lemeye calisan kurumlardir. Aile hizmetleri, kamu
kurumlari, 6zel kuruluslar, sivil toplum kuruluslari,
Universiteler tarafindan verilebilir. Ancak, aile hiz-
met kurumlari birincil sosyal hizmet kuruluglaridir
(Kosar 2001: 84-86). Bu anlamda aile hizmetleri-
nin 6ncelikli olarak sosyal hizmet disiplini kapsa-
minda verildigi s6ylenebilir. Sosyal hizmet disiplini
aile kurumunu ve ailenin gereksinim/sorunlarini bir
butin olarak ele alr. Bu butlincul bakis agisinin
temel hareket noktasi, ailenin ihtiya¢ duydugu kay-
nak ve hizmetlerden yararlanmasi, duygu distince
ve davraniglarinda olumlu degisimlerin gecekles-
mesi, kendine glven duygusu gelistirmesi ve so-
runlarini tek basina ¢ézebilecek dizeye gelmesidir
(Duyan 2003:60; Duyan ve dig 2008:86). Ancak bu
surecte sorun ya da ihtiyaca yonelik olarak diger
disiplinlerle de ortak calismalar yapilmasi bir an-
lamda zorunludur.

Sonug¢

Dinyadaki ekonomik ve sosyal degisimlere kar-
sin ailenin birey ve toplum agisindan énemi farkli-
lasmakta ancak azalmamaktadir. Hatta, kireselle-
sen dinya ekonomisi, devlet tarafindan sunulmasi
gereken hizmetlerin aile kurumuna devredilmesi-
ne (bakim, koruma, sosyal glvence v.b.) bdylece
devletin sosyal alandaki bakim ve koruma sorum-
lulugundan bir anlamda “kurtulmasina” oldukga
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sicak bakmaktadir. Bu durumda, aile kurumunun
6nceki ddnemlere gdére daha farkh bir bakis agisi
ile ele alinmasina, ailenin birey ve toplum igin bir
sigorta olarak algilanmasina neden olmustur. Son
dénemlerde toplum ve aile hayatina yon veren
sosyal politikalarin bu bakis agisindan sekillendigi
g6rulmektedir. Yabanci Ulkelerde ekonomik-sosyal
degisimler sosyal politikalari kisitlamakta ve birey-
sel sorumlulugu 6ne cikartmaktadir. Aile politikala-
rinda ise ¢ocuktan yola cikarak ailenin korunmasi
ya da risk altindaki ailelerin korunmasi egilimi bu-
lunmaktadir. Ancak bu egilim de ailedeki krizlerin,
sorunlarin ve gereksinimlerin karsilanmasi konu-
sunda gucla uygulamalarin olmamasina neden ol-
dugu icin elestiriimektedir.

Aile politikalar sosyal politikanin énemli bir ara-
¢l ve yansimasidir. Sosyal politikadaki ele aliglar
devletin aileye verdigi énemi yansitmaktadir. Ai-
lelere yénelik politikalarin olusturulmasinda farkh
ele ahglar ve siniflandirmalar bulunmaktadir. Bu
calismada, Dumon (1991:6)’'un aile politikalari
hakkindaki siniflamasi temel alinmis ve ulkemiz-
deki aile politikalari bu siniflandirma cergevesinde
degerlendirilmistir. Dumon aile politikalarini, aileyi
surekli gelir sahibi yapacak ekonomik énlemler ve
is bulma (istihdam) politikalari; egitim ve danisma
hizmetleri gibi, aile hayatini gelistirmeye ve rahat-
latmaya ydnelik hizmetler ve ailenin yerini tutacak
veya onun yerini alabilecek dnlemler olarak adlan-
dirilan ve aile bireylerinin ayri ayri ya da yari za-
manl olarak yaptigi isleri devralacak hizmetler ile
aile disi kurumsal yapilarin olusturulmasini (kres-
ler, cocuk yuvalari, koruyucu aile hizmeti, yasli ba-
kimi gibi) 6ngdren énlemler olmak lzere ¢ boyut-
tan olusan bir bicimde siniflandirmigtir.

Dumon tarafindan yapilan siniflandirma agi-
sindan Ulkemizdeki aile politikalari incelendiginde,
aileyi surekli gelir sahibi yapacak istihdam politi-
kalarinin oldukga kisith oldugunu séylemek mim-
kiindiir. Ozellikle son dénemde diinyada yasanan

ve Ulkemizi de etkisi altina alan ekonomik kriz,
Ulke genelinde istihdam politikalarina olumsuz bir
bicimde yansimig, pek ¢ok insan issizlik sorunu ile
karsi kargiya kalmistir. Aileler icin yapilan sosyal
yardimlarin ise son derece daginik, gecici ve ba-
gimli kilicr oldugu ifade edilebilir. Bu agidan Ulke-
mizde aileyi ekonomik anlamda destekleyen poli-
tikalarin olmadig1 sdylenebilir. Aile hayatini gelis-
tirmeyi hedefleyen egitim ve danismanlik hizmet-
lerinin olusturulmasini hedefleyen politikalarin da
daginik bir érgitlenme icinde oldugu ve bir ¢ok ke-
sim acisindan ulasilabilir oimadigi gérilmektedir.
Dumon’un yaptigi siniflandirmada Gglinct grupta
yer alan ailenin yaptig isleri devralacak kurum-
larin olusturulmasi konusunda da bazi sorunlar
bulunmaktadir. Yine de bu tar hizmetlerin, aileye
yénelik istihdam olanaklarinin saglanmasi, ailelere
danisma ve rehberligin verilmesi, aile egitimlerinin
yapilmasi gibi konulara gére daha gelismis oldugu
sOylenebilir.

Ulkemizde ailenin hep cok énemli bir kurum
oldugu vurgulanmasina karsin, aile konusundaki
politika ve hizmetlerin yeterli olmadigi, konuyu bir
butlin olarak ele almadigi, bireysel algilamalara ve
toplumsal cinsiyet rollerine duyarl olmadigi, son
dbénemlerde yasalarda ciddi ilerlemeler olmasina
karsin uygulamadaki eksikliklerin strdugu gorul-
mektedir. Ozetle Glkemizdeki aile politikalari agir-
likli olarak sorun ortaya ciktiktan sonra, bu sorunu
¢6zmek bakis acisi ile planlanmaktadir. Bir baska
deyisle koruyucu Onleyici hizmetler ya hi¢ yoktur
ya da oldukg¢a sinirlidir. Bu acidan bakildiginda,
aileyi bir batun olarak ele alan ve koruyucu, gic-
lendirici bakis acisini iceren politikalarin olusturul-
masi énemli ve gereklidir.

Aile politikalarina dayandirilarak olusturulan
aile hizmetlerinin uygulanmasinda ve yuratulme-
sinde sosyal hizmet temel disiplinlerden birisidir.
Sosyal hizmet, aileyi bir bitiin olarak ve cevresin-
deki diger sistemlerle iliskisini de dikkate alarak
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ele almasi nedeniyle aileye iliskin sorunlarin ¢6z0-
munde ve aile ihtiyaclarinin karsilanmasinda son
derece Onemli bir yapi tasidir. Ancak, Glkemizde,
politikalarla da baglantili olarak, aile sosyal hizmeti
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EGITIN-KULTUR VE ARASTIRMA DERGISI

Tirkiye'de Cocuk Koruma Sisteminin
Genel Olarak Degerlendirilmesi

- Dr. ismet Galip YOLCUOGLU*
Oz

Her ulke kendi toplumu ve gelecedi i¢in korunma gerek-
sinimi duyan az ya da cok sayidaki cocuklar icin gerekli
koruma programlari uygulamaktadir. Zamanla kugtlen,
zayiflayan ve parcalanan ailenin tek basina ¢ocugu koruya-
madigi distintimektedir. Sosyal devlet, ocugun korunma-
sinda kamunun énemi ve rolinin daha iyi anlasiimasini
saglamistir. Ailesi yaninda korunamayan cocuklar icin yeni
bakim modelleri sunulmalidir. Cocugun, aile yaninda bakim
modeli, toplum-temelli bir cocuk bakimi modeli olarak cocuk
koruma sistemi icinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Birlesmis
milletler Cocuk Haklarina Dair S6zlesme, cocuk koruma
sisteminin ¢cocuk bakim uygulamalarinin en énemli uluslar
arasi yasal dayanagidir. Cocugun korunmasi agisindan,
Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Turk Medeni Kanunu, 2828
sayill Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Kurumu Kanunu
ve 5395 sayill Cocuk Koruma Kanunu énemli yer tutmakta-
dir. Tlrkiye'de butlincll, kapsamli ve tim kurumlarin etkin
entegre oldugu bir cocuk koruma politikasinin var oldugunu
soylemek olanakli degildir. Ayrica, ¢ocugun korunmasina
ayrilan butce olanaklarinin yetersizligi, uygulamalarda,
bilimsel yénetim ve “yénetisim” ilkelerine aykiriliklar, meslek
elemani sayisinin yetersizligi temel sorunlar olarak kendini
gOstermektedir. Tlrkiye'de cocuk koruma sisteminin ve tim
cocuklarin korunmasina yonelik uygulamalarin gelistirilebil-
mesi icin yeterli toplumsal bilinglendirmeler yapilmali, ilgili
yasal diizenlemelerin uygulama guclikleri ve eksiklikleri
belirlenmeli ve giderilmelidir. Ayrica konu daha profesyonel
bir anlayisla ele alinmali, ilgili meslek elemanlari ek egitim-
lerle guclendiriimeli, ¢alisan personele yapilan édemeler
tesvik edici olmali, personel niteligi yukseltiimeli, tim aileler
egitilmeli ve cocuk ihmallerinin dnlenmesi amaciyla aileler
ev ziyaretleri yoluyla denetlenmelidir. Sonu¢ olarak,
Tirkiye'de kendi 6z ailesi yaninda bakimi saglanamayan,
ailesi yaninda olmasina karsin ihmal edilen, yoksulluktan
dolayi saglikl gelisimi risk altinda bulunan olumsuz yasam
kosullarinda yasamaya calisan, buna karsilik korunma
karari bulunmayan, kamunun herhangi bir sekilde ilgi ala-
ninda olmayan cok sayida cocuk bulunmaktadir. Gelismis
bir tlkede tlim cocuklarin bakimi ve korunmasi kamunun ilgi
alaninda olmali, kayit altina alinmali, denetlenmeli ve
cocuklarina bakabilmeleri icin ailelere, gereksinim duyduk-
lar her tirli destek saglanmalidir. Ulkemizde, gocuklarin
korunmasina yénelik uygulamalar ve insan kaynagi zengin-
ligi bu alanda oldukga ileri durumda bulunan lkelerdeki
uygulamalarda varolan karakteristik 6zellikleri tasimamasi
cocuk koruma hizmetlerinin etkililigini zayiflatmaktadir.
Ulkemiz cocuk koruma sisteminin gelistirimesi ve iyilestirile-
bilmesi i¢in ayrintili degerlendirmelere gereksinim bulun-
maktadir. Bu makalede de ¢ocuk koruma sisteminin deger-
lendirilmesi ve iyilestirmeler yapmak icin énerilere yer veril-
migtir.

Anahtar Sozcikler: Cocuk koruma sistemi, cocuk
koruma politikalari, yasal diizenlemeler.

(*)  SHCEK istanbul Atatiirk Kiz Yetistirme Yurdu Mid(ir(.

Abstract

An Evaluation on Child Protection System in
Turkey

Every society apply child protection programme for the
children who need protection. It has been realized that the
vaning, weakening and decompasing family can not protect
the child on its own. The social state has made the role and
importancy of the public in child protection more clearly
understood. New care types should be introduced for the
children who can not be protected in the family. Family care
has an most important model in the child protection system.
Community-based child care has an important place in the
child protection system. United Nations Convention on the
Rights of the Child constitutes a part of the most fundamental
international legal basis of the child protection system and
child care practice in Turkey. Furthermore, Turkish Republic
Constitution, Turkish Civil Law, Social Services and Child
Protection Law No: 2828 and Child Protection Law No: 5395
have a considerable place among the national legal
arrangements. It is hard to say that there is an extensive,
integral child protection policy in Turkey. Morever, lack of
budgetary funds in this field and contravention to
“governance” principles in supervisions, lack of number of
social workers staff can be enumerated as the basic
problems in this respect. In order to develop foster family
practice in Turkey, sufficient presentation and making
people conscious should be made, practical difficulties and
deficiencies regarding the relevant legal arrangements
should be determined and fixed, a professional conception
should be adopted, the related professionals should be
more professionals should be made more qualified by
supplementary trainings, payments effected to the staff
should be more encouraging and the families should be
educated and supervised. Finally, there are many children in
Turkey who are no raised in the family and their own families
can not protect them, living in the unsuitable conditions,
about whom there is no court protection order for the child
and therefore who stays out of public interest. The developed
countries care and protection matters of all children who
need help should also be inside the public’s sphere of
interest, they should be formally registered and supervised,
and all kinds of the support that child and the family need
should be provided. Therefore child protection activities run
by administration lack the accepted characteristics of child
protection system facilities thus generally thought to be
ineffective effort to fight child neglect and abuse. So there is
a need for the evaluation of child protection system.Within
this frame work, evaluation of child protection system and
suggestions for improving system also mentioned.

Key words: Child protection system, child protection
policy, legal arrangements.
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Bu makalede Turkiye’deki ¢cocuk koruma sis-
teminin ayrintili bicimde elestirel bir bakisla de-
gerlendirilmesi, sistemin tim c¢ocuklar yararina
iyilestirilmesi amaci gidulmektedir. Bunun igin
Once tarihsel perspektifte cocuk sorununa degini-
lecek, Cocuk Haklari S6zlesmesinin ortaya ¢ikisi
ve Turkiye cocuk koruma sistemine iliskin deger-
lendirmeler yapilarak, sistemde yapilmasi gereken
iyilestirmelere iliskin dnerilere yer verilecektir.

‘Cocuklugun’, insanin gelisim evreleri arasinda
6zel olarak korunmasi gereken bir dénem oldugu
disincesi Ortacag Avrupa’sinda henuz ortaya
ctkmamigti. 17. ve 18. yUzyillar Avrupa’sinda Ay-
dinlanma déneminin ve teknolojik gelismelerin et-
kileriyle modern ¢ocukluk anlayisi gelismeye bas-
lamistir. Postman (1995)’a gore, ilk kez 19. yuzyil-
da devletin, ¢cocuklarin bir koruyucusu olarak yasa
yapma hakki oldugu distincesi yeni ve radikal bir
fikir olarak ortaya ¢ikmistir.

Tdm dinya dlceginde var olan sosyoekonomik
sorunlardan en ¢ok cocuklar olumsuz etkilenmek-
te, bazi cocuklarin temel gereksinimleri karsilana-
mamakta, saghkli bireyler olarak yetisebilmelerinin
onunde engeller bulunmaktadir. Zamanla kigulen
ve genis aile desteginden yoksun kalan bazi ai-
lelerin gocuklarina bakamadiklari durumlar ortaya
ctkabilmektedir. Bu gocuklarin toplumsal sistem
tarafindan korunmasi ihtiyaclari s6éz konusu ol-
maktadir. Korunmasi gereken ¢ocuklar olgusu, her
toplumun icinde bulundugu kendine 6zgl siyasal
ve sosyal ortamin, ekonomi politikalarinin bir Gru-
na ve 6nemli sosyal sorunlardan biri olarak kendini
g0Ostermektedir. Bu sorundan etkilenen cocuklarin
profili, sayi ve nitelik bakimindan zaman igerisinde
degisimlere ugramakta ve sorunu ortaya ¢ikaran
etkiler baglaminda yogunlugu zaman icerisinde ve
Ulkedeki konjonktire gore farklilagabilmektedir.

Cocuk sorunuyla her zaman yakindan ilgili olan
sosyal calisma disiplini, bireylerin yasadigi toplum-
la batunlesmelerine, risk gruplarinin sorunlaryla
bas edebilme becerisi gelistirmelerine ve ailenin,
6zellikle gocuklarin iyilik halinin sdrdarilmesine
odaklanan bir meslektir. Sosyal calismacilarin,
aile ve cocuk refahi alanindaki éncelikli gérevle-
rinden biri korunmasi gereken cocuklarla ilgili, ku-
rum bakimi disinda gocugun yararini ve iyilik halini
gbzeten, ihmal-istismari ‘dnleyici’ erken mudahale
politikalarinin Uretilmesine katki yapmaktir.

Sosyal galismanin ‘cocuk refahi alanr’, kamu-
sal ¢cocuk koruma kurumlarinca ihmal-istismar ve
k6t muameleye ugradigi rapor edilen ¢ocuklarin
sorunlarina ¢6zim bulmayi hedefleyen, koruyucu,
rehabilite edici hizmetleri icermektedir. Bu alan,
sosyal calisma disiplini agisindan her dénemde en
temel calisma alanlarindan biri olagelmistir. Co-
cuk refahi hizmetleri, korunmasi gereken cocuklar
sorununa ¢6zum bulabilmek amaciyla ve hizli ge-
lismelerin tetiklemesiyle, tarihsel surecte giderek
guglenmistir. Sosyal calismacilar, cocuk koruma
sistemi (CKS) araciligiyla ¢ocuklarin gereksinim-
lerinin aile ve diger sosyal kurumlar tarafindan kar-
silanmasi, saghkli yetismeleri dntindeki engellerin
kaldiriimasi konularinda, mudahalelerle mesleki
rollerini yerine getirirler.

Korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin saglikli geli-
simleri 6ninde bircok engeller gbze carpmaktadir.
insan gelisimi ekolojisinde; gelisen insan orga-
nizmasiyla, yasayip blyiddugu cevre arasindaki
etkilesim, aile ve akrabalari iceren ‘mikrosistem’;
cocugun aktif rol oynamadigi ancak onun yasan-
tisini ve gelisimini etkileyen kitle iletisim araclart,
komsular, akranlar, sosyal hizmet, okul vb. egitim
kurumlari, saglik, sosyal givenlige iliskin kurumlar
ve butliin bu sistemlerin kendi icindeki baglantilari-
ni saglayan ‘mezzosistem’; kurumlarin tst dlzey-
de sosyoekonomik politikalari ile Glkenin ve toplu-
mun inang, deger ve ideolojilerini iceren ‘makro-
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sistem’ icerisinde ¢ocuklarin gelisimi olumlu ya da
olumsuz yd6nde degisebilmektedir. Merkezde yer
alan cocuk acisindan, ekosistemin bu farkli ylz-
leriyle, aile-akrabalariyla birlikte uyum igerisinde
calistiginda sistemin dengede oldugu, cocugun
normal gelisimini strdirdigi séylenebilir. Cocukla
ekosistem arasinda uyumun olmamasi halinde ise
cocugun gelisimsel dénemleri ve saglikh geligimi
acisindan cesitli riskler s6z konusu olabilmektedir.

Korunmasi gereken cocuklar, bir sistem ola-
rak diger bircok sistemle iligki ve surekli etkilesim
icerisindedirler. Bu iligki sistematigi, cocuklarin
yakin aile cevresinden, yasadigi sosyal cevreye
topluma, yasalara ve uygulanan politikalara kadar
uzanmaktadir. Bilindigi gibi toplumsal ve ekonomik
politikalar, yasanilan cevrenin kilttrel degerleri ve
aile iligkileri insan yagsamini sekillendirmekte ve
sistemde meydana gelen herhangi bir degisim bir
bagka alt sistemi ve dolayisiyla sistemin butinu-
nu etkilemektedir. Bu acidan, sosyal politikalardaki
degisimler, ebeveynlerden birinin kaybi, aile lyele-
rinin isini kaybetmesi, bosanma gibi sistemde mey-
dana gelebilecek her tirli degisiklik ve olumsuz
durum, cocugu da ayni sekilde etkileyecektir. Eko-
lojik sistem kuraminin sundugu yaklasim acisin-
dan, “korunmasi gereken ¢cocuklar” sorununu agik-
layabilecek bir cergeve su sekilde olusturulabilir:
Ulkemizde var olan korunmasi gereken cocuklar
sorunu, toplumsal degisme, sosyoekonomik de-
gismeler, gb¢, kentlesme, issizlik ve yoksulluk gibi
toplumsal degismeye yol acan yapisal etmenler-
le ailelerin durumu ve 6zelliklerinin (aile yapisi ve
islevleri vb.) etkilesiminin bir Grantdur. Toplumsal
degisme, gdc, kentlesme, issizlik, ve yoksulluk gibi
faktorler hem aileleri etkilemekte hem de onlardan
etkilenmektedir.

Cocugun Korunmasinda Yasal
Diizenlemeler

Tarihsel perspektif agisindan, 1924 yilinda Tur-
kiye Cumhuriyetinin kurucusu Atatirk’in de imza

koydugu Cenevre Cocuk Haklari Bildirgesi ile bas-
layan surec Il. Dunya Savasinin baglamasi ile ke-
sintiye ugramis, uluslar arasi planda yuratulen co-
cuk haklari temelli calismalar, savas sonrasi kuru-
lan Birlesmis Milletler (BM) 6rgitinin 6nderliginde
surdurdlmustdr. “Dinyadaki cocuklara asgari bir
6zen gosterilmelidir” ilkesini temel alan “Cenevre
Cocuk Haklari Bildirgesi”, 1959 yilinda BM Genel
Kurulunda kabul edilmistir. 1979 yilinda ilan edilen
“Dinya Cocuk Yili’nda baglatilan calismalar, 20
Kasim 1989 tarihinde Cocuk Haklari Sézlesmesi
(CHS)’nin Birlesmis Milletler Genel Kurulu tara-
findan kabul edilmesiyle sonuclanmistir (MUfta,
1997: 18-19).

CHS’nin 3. madde 1. bendine gore; “cocugu ilgi-
lendiren batun faaliyetlerde, ‘cocugun yarari’ temel
duslncedir’. Sézlesmede, her cocugun bedensel,
zihinsel, ruhsal, ahladksal toplumsal gelismesini
saglayacak yeterli bir hayat seviyesine hakki ol-
dugu kabul edilmektedir (Madde 27/1). Cocugun
gelismesi icin gerekli hayat sartlarinin saglanmasi
sorumlulugu, sahip olduklari olanaklar ¢ergevesin-
de dncelikle cocugun ana-babasina veya ¢ocugun
bakimini Ustlenen diger kisilere dusmektedir. S6z-
lesmeye taraf devletler, ulusal durumlarina gére
ve olanaklari 6l¢lslinde, ana-babaya, cocugun bu
hakkinin uygulanmasinda yardimci olmak amaciy-
la gerekli 6nlemleri almakla ve gereksinim oldugu
takdirde 6zellikle beslenme, giyim ve barinma ko-
nularinda maddi yardim ve destek programlari uy-
gulamakla yukumltdurler.

CHS’nin 9. madde 1. bendine gére, “Yetkili ma-
kamlar uygulanabilir yasa ve usullere gére ve tem-
yiz yolu agik olarak, ayrihgin cocugun yuksek yara-
rina oldugu yolunda karar vermedikge, Taraf Dev-
letler cocugun; ana babasindan, onlarin rizasi di-
sinda ayrilmamasini gliivence altina alirlar. Ancak,
ana babasi tarafindan ¢cocugun kéti muameleye
maruz birakilmasi ya da ihmal edilmesi durumla-
rinda ya da ana babanin birbirinden ayri yasama-
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sI nedeniyle ¢cocugun ikametgéhinin belirlenmesi
amaciyla karara varilmasi gerektiginde, bu tur bir
ayrilik karari verilebilir. Bu maddenin birinci fikrasi
uyarinca girisilen her islemde, ilgili bitin tarafla-
ra yapilan isleme katilma ve goéruslerini bildirme
olanagi taninir”. Oysa, Turkiye’de CKS’ndeki alan
uygulamalarinda ¢cogu zaman cocugun gorisi
alinmadan ailesinden kopartildigi, kurum bakimi-
na alindigi gérilmektedir. CHS’nin temel kriterleri,
cocugun yasama, gelisme ve korunmasi hakki,
cocugun oOncelikli yararinin gbzetilmesi, ¢cocugun
g6rusunin alinmasi, ilkelerinin sadece sdzde degil
uygulamada yerine getirilmesi gerekmektedir.

CHS, uluslararasi dizeyde ¢ocuklarin haklari-
nin korunmasi ve gelistiriimesi bakimindan atilan
ilerici bir adim olarak, cocuk koruma sistemlerinin
de bu felsefeye uygun olarak ‘cocugun yiksek
yararinl’ temel alan bir sistem olarak ¢alismasini
6ngdérmektedir. S6zlesme, modernitenin tim yapi-
lari ve degerleriyle hakim oldugu yirminci yGzyilin
ikinci yarisinda kabul edilmistir. ‘Modernlik’, tek-
nolojik, bilimsel gelismelerin toplumsal kurumlara
nufuz etmesi anlamina gelmektedir. Modern bir
¢ocuk koruma sisteminde de ‘cocukluk’ dénemi-
nin, 6zen gobsterilmesi gereken bir dénem olarak
ele alinmasi gerektigi aciktir. Bu agidan, ¢ocukla-
rin korunmasi, saglikli bireyler olarak yetisebilme-
leri konusunda CHS’de belirtildigi gibi ailenin ve
devletin sorumluluklari oldugunu vurgulamak ge-
rekmektedir. Modern cocuk koruma sistemlerinde,
cocuklar ve ailelerin gereksinimleri temel alinarak,
sosyal ¢alisma uygulamalarinda 6zellikle cocugun
iyilik halinin strdirtlmesi konusunda odaklaniima-
hdir. Sosyal refahin gercek anlamini buldugu ve
sosyal hizmet 6érgutlenmelerinin de buna paralel
gelistigi modern toplumlarda, tim ¢ocuklarin ve ai-
lelerinin iyilik halini desteklemeye ydnelik kapsaml
dizenlemeler, CHS’nin ruhuna uygun eksiksiz aile
ve cocuk politikalari uygulanmaktadir.

Yirminci yuzyilin ikinci yarisi, ‘cocuk sorunu’nun
agirlikla tartisildigi bir dénem olarak, ¢ocuklarla il-
gili tim dlinya 6lgeginde en énemli belge olan Co-
cuk Haklari S6zlesmesi (CHS)’nin ortaya ¢ikmasi-
na sahne olmustur. Sézlesmede, ¢cocugun yasa-
tilmasi, korunmasi ve gelisimi bakimindan ‘aile’,
oncelikli kurum olarak ele alinmistir. S6zlesmenin
5. maddesinde, ana-baba sorumluluklari ve ¢ocu-
gun aileden kopartilmadan, aile igerisinde destek-
lenmesinin 6nemine vurgu yapilmaktadir. Ailenin
gereksinimlerini karsilamak, ebeveynlik becerileri-
nin gelistiriimesini saglamak, onlarin haklarini gz
ardi etmeksizin iyi birer ana-baba olduklarini kabul
etmek ve kapasitelerini guclendirmek, temel ilke
olarak da c¢ocuklarin ailelerinden ayrilmasindan
mumkin oldugunca kaginmak, CHS geregince
devletin gdrevleri arasinda sayilmaktadir.

1982 tarihli Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi-
nin 41, 58, 60, 61, 65. maddeleri genelde ailenin
6zelde de ¢ocugun korunmasini iceren hikimler
tasimaktadir. 1982 tarihli T.C. Anayasasi’nda co-
cuk kavrami ailenin igcinde ele alinmis, cocugun ve
ailenin devlet korumasinda oldugu ifade edilmistir
(Kontas, 1992). Anayasanin 2. Maddesinde, Tur-
kiye Cumhuriyeti Devleti’nin sosyal devlet oldugu-
na dair baglayici hikim yer almakta, bu hikim
Devlete; bireylerin ihtiyaclarini saglamasi, fakirlik
ve esitsizlikleri asgariye indirmesi, vatandaslarin
insan onuruna uygun yasayabilmesi ve yarin endi-
selerinin azaltilmasi icin gerekli nlemleri almasi ve
hizmetleri vermesi sorumlulugunu yuklemektedir.
“Ailenin Korunmas!” baslikli 41. maddesine gore;
“Aile, Turk toplumunun temelidir ve Devlet, ailenin
huzur ve refahi ile 6zellikle anne ve ¢ocuklarin ko-
runmasi icin gerekli tedbirleri alir, teskilatlari kurar”
ifadesi yer almaktadir. Sosyal guvenlik hakkini
dizenleyen 61. maddede ise, “Devlet, korunmaya
muhtac¢ ¢ocuklarin topluma kazandiriimasi igin her
tarla tedbiri alir ve bu amagla gerekli teskilati ve
tesisleri kurar veya kurdurur” denilmektedir.
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Ayni sekilde, 2001 yilinda yurarlige giren 4722
sayili Yeni Turk Medeni kanununun 185. madde-
sinde “Esler, aile birliginin mutlulugunu elbirligiyle
saglamak ve ¢ocuklarin bakimina, egitim ve géze-
timine beraberce 6zen gdstermekle yukumludar-
ler” denilmektedir. Cocugun yerlestiriimesini du-
zenleyen 347. maddeye gdre ise, “cocugun men-
faati ve bedensel ve zihinsel gelismesi tehlikede
bulunur ve ¢cocuk manen terk edilmis halde kalirsa
hakim, cocugu bir aile yanina veya bir kuruma yer-
lestirebilir”.

Ulkemizde planh kalkinma dénemine 1961
Anayasas! sonrasinda girilmistir. GinimUze ka-
dar yapilan dokuz kalkinma planinda, korunmasi
gereken cocuklar konusunun nasil ele alindigina
iliskin ifadeler asagida degerlendirilmistir:

Birinci Bes Yilik Kalkinma Plani (1963-
1967)’'nda, “sosyal hizmetler” baghgi altinda, ko-
runmasi gereken cocuklar konusunda su tespitler
yapilmaktadir: “Sosyal hizmet calismalari, cesitli
g6nullu kurulusglarla kamu kuruluglari tarafindan
daginik ve programsiz olarak yuritilmektedir.
Bu konuda yetismis eleman sayisi da yetersizdir.
Korunmaya muhtac cocuklarin bakimi ve yetistiril-
meleri, cocuk suclulugunun énlenmesi, intibaksiz
cocuklar ve geri zekall gcocuklar meselesinin ¢6zu-
mU, cocuk emeginin kétlye kullaniminin énlenme-
si, cocuk refahinin saglanmasi amagclanacaktir”.

Bu plan déneminde, 1963 yilinda Saglik ve
Sosyal Yardim Bakanligi (SSYB)’na bagl “Sosyal
Hizmetler Genel MidurlGgi”nin kurulmus olmasi
en 6nemli gelisme olarak gbze ¢arpmaktadir.

Sekizinci Bes Yilik Kalkinma Plani (2001-
2005)’nin 107. sayfasinda da, “Kadin, Aile ve Co-
cuk” bashginda ¢cocugun korunmasiyla ilgili su ifa-
deler yer almaktadir:

“Kimsesiz, aile ve yakin cevresinde yasamasi riskli

olan cocuklar yoninden aile disinda alternatif bakim

modellerinin geligtirilip yayginlastirimasi énem tagsi-
maktadir. Sosyal Hizmetler ve Cocuk Esirgeme Ku-
rumu bunyesindeki 76 adet cocuk yuvasi ve 97 adet
yetistirme yurdunda toplam 16.595 korunmaya muh-
tac cocuga hizmet verilmekte olup, ayrica 421 gocuk
koruyucu aile yanina yerlestiriimis ve 1.730 cocuk da
evlat edindirilmistir. GUglu bir sosyal guvenlik iglevine
sahip olan aileye yonelik destek calismalarinin kurum-
sal duzeyde yurutilmesinin 6énemi, toplumdaki hizli
degisme nedeniyle artmaktadir. Ailenin toplumsal ve
ekonomik degismeye uyum saglamasina yardimci
olacak tedbirler alinacak, aile bireyleri arasinda bag-
lilik ve dayanismay! gelistirici ve 6zendirici politikalara
agirhk verilecektir. Ailenin gelir strekliliginin, saglik ve
egitim hizmetleri ihtiyacinin karsilanmasi ve aileye sos-
yal glvenlik ve sosyal yardim saglanmasi hususunda
gerekli duzenlemeler yapilacaktir. Cocuk yetistirme,
yasl ve engelli Gyelerin bakimi konularinda aile egi-
tilerek desteklenecek, aile ile ilgili kuruluglar arasinda
esgldim saglanacaktir. Cocuk Haklari Sézlesmesinin
ilke ve hedeflerine ulasmak esastir. Cocugun bakim ve
yetistiriimesinde ideal ve dncelikli ortamin aile oldugu
ilkesinden hareketle, 6zurli gocuklar ve korunmaya
muhta¢ ¢ocuklarin ailesi yaninda korunup yetismesini
saglamak lzere aileye yonelik sosyal destek program-

larina agirlik verilecektir”.

Bu plan déneminde, 2001 yilinda 4722 sayili
Yeni Turk Medeni Kanunu ve 2005 yilinda 5395
sayil Cocuk Koruma Kanunu (CKK)’nun yirirlige
girmis olmasi 6nemli gelismelerdir.

Kalkinma planlarinin ortak vurgusu olarak; ko-
runmaya muhtac cocuklarin bakimi ve yetistiriime-
leri, cocuk refahinin saglanmasinin amaclandigi,
ailenin korunmasinin 6ncelikli olarak ele alinacagi
ve aile kurumunun her bakimdan giclendirilerek,
kalkinmaya paralel olarak ekonomik ve sosyal
yapidaki degisme ve gelismelere uyum saglama-
sina yardimci olacak tedbirlerin alinacag: ifade
edilmigtir. Korunmaya muhtag¢ ¢cocuklarin topluma
kazandirilmasina ydnelik politikalarin uygulanma-
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sinda ilgili buttn kuruluslarin etkin igbirliginin sag-
lanacagi, kurum bakimi yerine mimkin oldugu
kadar aile icinde bakim hedef alinarak hizmetlerin
bu yaklasimla organize edilecegi, ailenin glglendi-
rileceqi ilkelerine yer verilmistir. Ancak, hukimet-
lerin ¢ocuk sorununa gereken dnemi vermemesi
nedeniyle yukarida belirtilen planlarin cogu politi-
ka uygulamalarinda karsiligini bulamamis, sosyal
sorunlarin ¢6zimui konusunda ne yazik ki gerekli
ilerlemeler kaydedilememistir.

Daha &nce belirtildigi Gzere; “cocuk koruma
sistemi” denilince, bir toplumda ¢ocuklarin ihmal
ve istismardan korunmasi icin, ¢cocugun tam iyilik
halinin devamini hedefleyen hizmetlerin organize
edildigi yasal ve 6rglitsel yapidan bahsedilmekte-
dir. Turkiye’de ¢cocuk koruma sistemi, SHCEK tara-
findan bigimlendirilmigtir.

Aydinlanma déneminin etkileriyle modern co-
cukluk anlayisi gelismeye baslamis ve 18. ylz-
yildan sonra gocugun korunmasinda ailenin yani
sira devletin de sorumluluklari oldugu anlayisi
sonucu etkili olmus ve bu kavrayis ¢cocuk koruma
sistemlerinin yasal ve 6rgutsel agidan ortaya cik-
masinin zeminini olugturmustur. Her Glkenin kendi
gelismiglik dizeyi, ekonomi uygulamalari ve sos-
yal politikalarinin ayni sekilde CKS’lerine yansidigi
sdylenebilir.

Tarihsel sirecte, Ulkelerin gelismiglik seviye-
siyle de baglantili olarak cocuk refahi politikalari,
yasal ve Orgltsel acidan énemli degisimler gegir-
mistir. Cocuga bakis agisindaki ve ¢ocuk refahi
politikalarindaki bu gelismeler, ¢cocuk koruma sis-
temlerinin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Ginimiz-
de ¢ocuk koruma sistemleri; devletin ¢cocuk refahi
hizmetlerinin organize edildigi, CHS geregince ¢o-
cugun ihmal ve istismardan korunmasi, toplumsal-
lasmasi gibi ‘cocugun yuksek yararini’ temel alan
hizmetlerin yUratildigu yasal ve érgutsel yapilar-
dir. Cocuk koruma sistemleri, Ulkelerde yasanan
sosyal sorunlar, gdcler, multeci sorunlari, igsizlik
ve yoksulluk gibi ¢cocuklarin iyilik halini tehdit eden

risk faktorleri kargisinda, onlarin gereksinimlerini
kargilamak ve cocuk ihmallerini 6nlemek hedefiy-
le, cagdas toplumsal refah sistemlerinde yerlerini
almiglardir.

Cocuk koruma sistemi bu amaglara hizmet
ederken, toplumda varolan diger sosyal sistemler-
le de surekli olarak karsilikl etkilesim ve isbirligi
icerisinde bulunmaktadir. Ulugtekin (1991)’e gbre;
“kuskusuz tim bu sosyal refah sistemleri de icinde
bulunduklari toplumun yapisindan, yani toplum-
daki uretim ve mulkiyet iligkileri, teknolojik duizey,
siyasal dlizen, hukuk duzeni ile demografik kosul-
lardan etkilenir. Bagka bir deyisle, gerek sosyal re-
fah sistemi gerekse ¢ocuk koruma sistemi, i¢inde
bulundugu toplumsal ekonomik yapinin bir parcasi
olarak ondan etkilenir ve onu etkiler. Sistemler ara-
s ve sistemler igi iliskiler bu genel yapinin kosulla-
rinca belirlenmektedir”.

Turkiye’de Cocuk Koruma Sistemi

Sosyal hizmetlerin tek elde toplanmasi amacini
glden 2828 sayill SHCEK Kanunu, 1983 yilinda
cikartiimigtir. Bu kanunla, daginik haldeki cocuk
koruma hizmetlerinin belirli dlgtlerde bir araya
toplanmasi amaclanmistir. En buaydk yenilikler,
yeni kurumun muhtag kisilere “aile butinligu” icin-
de parasal ve malzeme olarak sosyal yardimlar
saglamasi yetkileriyle donatiimasi ve korunmaya
muhtag¢ cocuklarla ilgili hizmetler merkezi idarenin
sorumlulugu altinda ve tek kurum binyesinde yU-
ratiimesi anlayisi olmustur. Bu yeni kuruma, hiz-
metlerin geligtiriimesi ve dizenlenmesi konusun-
da genis bir mevzuat hazirlama yetkisi verilmistir.
Boylelikle 1940’ yillardan itibaren cocuga iliskin
iyi niyetli ancak agir aksak yiriyen dizenleme-
ler ve Turkiye cocuk koruma sistemi, hi¢c degilse
cagdas bir anlayis agisindan énemli bir asamaya
ulagsmistir. Ulugtekin (2001: 17); yasanin énemini
belirtmekle beraber, “bu yasanin aileyi ve ¢ocugu
bir arada desteklemeyi amaclayan yaygin politika
ve ¢rgutlenme bigcimine sahip olmadigi” elestirisini
getirmigtir.

m Temmuz - Agustos - Eyliill 2009




Aile ve Toplum Yil: 11 Cilt: 5 Sayi: 18 Temmuz-Agdustos-Eylil 2009

ISSN: 1303-0256

Aile
Topium

1 v Ve ARASTA DERGi

Aile parcalanmalari, ebeveyn 6lumua gibi ne-
denlerle korunma gereksinimi ortaya ¢ikan cocuk-
lara yonelik hizmetler sunan SHCEK, Turkiye’deki
cocuk koruma sistemi acisindan en énemli diizen-
leme olan 2828 sayili kanunla hizmet vermektedir.
Bu kanun, aile ve ¢ocuk refahi alaninda var olan
daginikhgin belirli élctlerde gideriimesi amaciyla
cikartilmis ve SHCEK Genel Muduarligu, korun-
maya muhta¢ ¢ocuklara, ailelere ydnelik sosyal
hizmetleri planlamak, uygulamak, rehberlik hiz-
metleri saglamak, ydnlendirmek, koordine etmek
ve denetlemekle gorevli ve yetkili kilinmistir. 2005
yilinda c¢ikartilan Cocuk Koruma Kanunu (CKK) ile
ise 6zellikle suca surlklenen gocuklarin da korun-
masi hedeflenmis, “cocugun barinmasi” ve “danis-

manlikla” ilgili tedbirlerin uygulanmasi konusunda
SHCEK yiukimld kilnmustir.

Cocuk Koruma Sisteminin Niteligi ve
Niceligi

SHCEK’de c¢alisan toplam personel sayisi
9.111, tahsis edilen kadro sayisi ise 12.634’dlir.
Kurumun bakim sistemini olugturan “gocuk yuva-
lar’”, 12 yasindan kuguk cocuklarin; “yetistirme
yurtlar” ise genellikle 13-18 yas arasi ¢ocuklarin
bakildigr kuruluslardir.

Asagidaki tabloda, tlkemiz cocuk koruma siste-
mini olusturan SHCEK’e bagl kuruluglar ve kapa-
site durumlarina iligkin sayilara yer verilmektedir:

Tablo 1: Temmuz 2008 itibariyle SHCEK’in Kuruluslarinda Mevcut Kapasite ve Bakilan Kisi Sayisi

2008 Temuz Ay Itibariyle SHCEK’na Bagli Cocuklara ve Ailelere
Yonelik Kuruluslarin Mevcut Durumu

f,';a Kurulugun Adi Kayith | Fiilen Bakilan {2008 Yilinda
Sayi Kapasite |Kisi Kisi Sayisi Hizmetten Giinduzlu

Sayisi (Yatili) Yararlanan Kisi Sayisi

1 Cocuk Yuvasi (0-6) 16 958 1023 544 0

2 Cocuk Yuvasi (7-12) 56 3863 4181 2725 (1]

3 Cocuk Yuvasi (0-12) 23 3290 4046 2437 0

4 Sevgi Evi (0-12) 7 660 641 514 0

5 Sevgi Evi (13-18) 3 216 243 194 0

6 Kiz Yetistirme Yurtlan 46 2753 3811 2162 0

7 Erkek Yetistirme Yurtlari 64 5078 6491 3584 0

8 Kor.Bak.ve Sos.Reh. Mrk(7-18) 8 182 222 101 0

9 Bakim ve Reh. Merkezi 47 3434 3609 3458 307

10 |Kadin Konukevi 23 463 329 329 0

11 | Toplum Merkezi 73 46676 0 46676

12 | Aile Danisma Merkezi 47 7423 0 3596

13 |COGEM Yatih 15 440 337 257 0

14 | COGEM Gunduzli 25 7251 0 6857

15 | COGEM Yatil - GundizIlu 3 774 0 466

16 | Gozlem Evi (ilk Adim Istasyonu) 8 107 907 39 1620

17 | Cocuk Evi (0-12) 49 274 225 225 0

18 | Cocuk Evi (13-18) 15 103 144 110 0

GENEL TOPLAM 538 21882 88333 16679 59522
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SHCEK, 2007 Yili Degerlendirme Raporuna
gbre, SHCEK’in bitcesinin % 47’si gocuk ve genc-
lik hizmetlerine, % 16’si sosyal yardim hizmetlerine
ayrilmaktadir. Rapora gére; “SHCEK’in faaliyetleri
icin; 2002 yilinda 121 milyon TL olan kurum butgesi
2007 yilinda % 500°den yakin artigla 791.5 milyon
TL'ye yukseltilmigtir. Kurum butgesinin yaklasik
% 30’dan fazlasi personel ve SGK giderlerine, %
40’1 mal ve hizmet alimi giderlerine, % 10°dan faz-
lasi sosyal yardimlar, ¢cocuklara verilen hargliklar,
egitim giderleri olan cari transferler giderlerine ve
% 10’u da yatirim, onarim ve kurumlarin tefrigi gibi
kalemlere ayrilmistir. 2000’li yillarda sadece 3.000
kisiye aylik 50 TL nakdi yardim verilmis iken 2006
yilinda 27.319 kisiye aylik 200 TL'den fazla olmak
Uzere 41 milyon TL tutarinda ayni-nakdi yardim ya-
pilmistir’. Devletin sosyal hizmetler alanina daha
fazla kaynak aktarmasi yaninda, 2000 yilinda, ku-
rumda 811 SHU ve 150 Psikolog ve 65 doktor go-
rev yaparken, 2006 itibariyle bu say1 1.140 SHU ve
221 Psikolog ve 108 doktora yukseltilmistir. Ayrica,
kadrolu devlet memuru olarak 106 ¢ocuk gelisim-
cisi, 913 dgretmen, 115 doktor, 108 fizyoterapist,
504 hemsire, 64 diyetisyen, 398 cocuk egiticisi,
198 bakici anne ile 6zel hizmet alimi yoluyla c¢a-
hstirilan 6329 yardimcl hizmetli gegici statide ¢a-
lisan personel kurumda gérev yapmaktadir. Ancak
personel niceligi ve niteliginin devletin bu en zor
sosyal gérevlerinden birisini basarili bir bicimde
yerine getirebilecek bilgi ve donanimda olmadigini
sOylemek abartili olmayacaktir.

Nfusu lilkemizle benzer sayidaolan ingiltere’de
sosyal hizmetler alaninda ¢alisan 100 binden fazla
sosyal calismaci, psikolog meslek elemani bulun-
maktadir. Bu sayilarin niceligi bile, Glkemizde sos-
yal politika uygulama dizeyinde sosyal sorunlarin
¢6zumdu, sosyal hizmetlerin yuritilmesi konusun-
da ne kadar blyuk olanaksizlklarla kargi karsiya
olundugunu goézler dnune sermektedir.

Cocuk Koruma Sisteminde Cocuklara
Yoénelik Gelistirilen Hizmet Modelleri

a) Kurum Bakimi

Kurum bakimi, cocugun kendi evinden uzakta
oldugu 24 saatlik tam zamanl bir bakimdir. Bu ba-
kim tarQ, tlkemiz gibi sosyoekonomik yénden az
gelismis toplumlarda korunmasi gereken ¢ocuklar
icin sunulan en yaygin hizmet tiradur. Nitekim, Gl-
kemizde halen 20.000 ¢ocuk kurum bakimi altinda
bulunmaktadir. Kurum bakimi, kiictk grup evlerin-
de ya da yatili kurumlar olan yuva ve yurtlarda ve-
rilebilmektedir. Ancak, daha 6nce de vurgulandigi
Uzere bu bakim tdrinin pek ¢ok sakincalari bu-
lunmaktadir. Oncelikle, cocuklarla birebir iliskinin
yeterli diizeyde kurulamamasi, tek tek ilgi, sefkat
ve sevgi gosteriimemesi, uyaran eksikligi sonucu
cocuklarda ice kapanma, yetersiz sosyallesme
problemleri ve davranig sorunlari ortaya ¢ikmak-
tadir.

SHCEK’in kurum bakimi sistemini olusturan
“cocuk yuvalari”, 12 yasindan kucuk cocuklarin;
“yetistirme yurtlan” ise genellikle 13-18 yas arasi
cocuklarin bakildigi kuruluglardir. 1997 yilinda 572
sayilh KHK ile SHCEK kanununa eklenen yatil “co-
cuk ve genclik merkezleri” (COGEM)’nde; “ihmal,
hastalik, kot aliskanlik, yoksulluk, terk ve benzeri
nedenlerle sokaga duserek sosyal tehlikelere kar-
sI karslya kalan veya sokakta calisan ¢ocuk ve
genclerin rehabilitasyonlarini ve topluma kazan-
dirimalarini saglamak” amaclanmaktadir. Ayrica,
7 Temmuz 2005”de kanuna eklenen “cocuk evi”,
toplu kuruluslar yerine en ¢ok 6-8 gocugun barin-
digi ve “sevgi evleri”, kurulug bakimi yerine daha
kicuk birimlerde, aile ortamina benzer yapilar, ki-
¢cuk mustakil binalarda bakim hizmeti verilen kuru-
luglar olarak tanimlanmistir.

Yapilan bircok arastirma; en iyi kurum bakimi-
nin dahi cocugun fiziksel, zihinsel, duygusal ve
sosyal gelisimine uygun olmadigini ortaya koy-
mustur.
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Biyikh (1982), yetistirme yurduna yuvadan ge-
len 7-11 yas grubundaki ¢ocuklarla, aileleri yanin-
da yasayan ayni yas grubundaki cocuklari, zihinsel
ve psikososyal gelisim alanlari agisindan karsilas-
tirmigtir. DUslk sosyoekonomik dizeyde ailesinin
yaninda kalan 60 ¢ocuk ile kurum bakimi altinda
bulunan 60 ¢ocuk arastirma kapsamina alinmigtir.
Bu karsilastirma sonucunda, aileden ve yakin sos-
yal cevreden yoksun, anne sevgisi ve ilgisi gbrme-
mis, uyaran eksikligi ceken ¢ocuklarin zihinsel ge-
lisiminin, ailesi yaninda kalan ¢ocuklara oranla du-
stk oldugu bulunmustur. Toplumsallagsma, sorum-
luluk, dil gelisimi, bagimsiz etkinlik gibi konularda
uyum sorunlari gézlenmis ve 7 yas grubu yuvada
kalan ¢ocuklarin ailesinin yaninda kalan ¢ocuklara
g6re daha geride olduklari saptanmistir.

b) Koruyucu Aile Hizmeti

Aile parcalanmalar sonucunda, c¢ocuklar bir
sure ailesinden ayrilmak zorunda kalabilmektedir-
ler. iste bu siire icerisinde ailesinden ayriimalari
yéninde karar verilen ¢ocuklarin, bu streci kurum
bakimi yerine baska bir aile yaninda gecirmeleri
daha yararl olacagi distncesi, bu bakim tirinin
gelistiriimesini saglamistir. Buradaki amag, ¢ocuk-
larin ailelerinden ayri olduklari bu zorlu dénemi en
asgari zararla, fazla érselenmeden gecirmelerini
saglamaktir. Koruyucu aileler, sosyal ¢alismacilar
tarafindan ayrintih sosyal inceleme ve degerlen-
dirmelerle secilen gecici anne babalardir. Cocuk-
larin, kendilerini koruyacak, sevecek, destekleye-
cek, onlara guven saglayacak, sosyokdltirel ve
ekonomik gereksinimlerini kargilayacak bir aileye
ihtiyaci oldugu dustncesi bu uygulamanin temelini
olusturmustur. Cocuklarin kendi ailelerince bakim
ve korunma olanagi bulamadigi durumlarda, onla-
ri kurum bakimina almak yerine bu sireci baska
bir aile yaninda gecirmeleri ve normal yasamlarina
devam etmelerini saglamak, cocugun yarari igin
en dogru ¢6zim olarak gorulmektedir. Turkiye'de
koruyucu aile bakimi, 1961 yilinda uygulanmaya

baslamistir. SHCEK 2007 Yili Degerlendirme Ra-
poruna gore, 240 cocuk koruyucu aile yanina yer-
lestirilmig, halen, 973 cocuk koruyucu aile yaninda
bakilmakta olup, 1983 yilindan buglne kadar top-
lam 4.353 cocuk koruyucu aile hizmetinden yarar-
landiriimigtir.

Gelismis Ulkelerde, korunmasi gereken co-
cuklarin % 75’i koruyucu aile yaninda bakiimakta
iken, Turkiye’de bu oran sadece % 4’dir. Bunun
nedenlerinden birinin CKS’nde, sosyal calismaci
sayisinin ¢ok yetersiz olusu sonucu aile ve ¢cocuk
degerlendirmesinin gerektigi Olcide ayrintili ve
hizli yapilamamasi oldugu disindlmektedir. Bir di-
ger neden de SHCEK tarafindan koruyucu ailelere
6denen ucretlerin 300 TL’ye yulkseltimesine kar-
sin, bu toplum temelli bakim hizmetine toplumun
gerektigi Olcide katihm gdstermemesidir. Ayrica,
buglinkii yénetmelige gore koruyucu aile islemleri
il sosyal hizmetler mudurliklerince yuratilmekte
olup, dosyayi tamamlama ve il midurligine sun-
ma yetkisi yuva mudurliklerine verildigi takdirde,
birokrasi azaltilarak, koruyucu aileye yerlestirilen
cocuk sayisinin artirilabilecegi dustunulmektedir.
Cunku koruyucu aileler, ¢ogunlukla il madarlagu
yerine direkt olarak kuruluslara bu yénde miraca-
atlarda bulunmaktadirlar.

c) Eviat Edinme

Evlat edinme, dogal ailesini kaybetmis olan,
saglikli kosullar altindaki aileler tarafindan yetisti-
rilmesi mimkin olmayan ¢ocuklar igin aile sagla-
manin; yasal, sosyal ve psikolojik ydontemidir. Yeni
Tark Medeni Kanununun, 305’den 320’ye kadar
olan maddelerinde evlat edinmenin cergevesi ¢i-
zilmistir. Buna g6re; 30 yasini dolduran bireyler ve
30 yasini dolduran, 5 yillik evli olan ¢iftler evlat edi-
nebilmektedir. Evlat edinilecek cocuk ve ebeveyn
adayi arasinda 18 yas fark olmasi zorunludur.
Tarkiye’de her yil 3.000 evlat edinme muiracaati
olmakta, ancak sadece ortalama 500 ¢ocuk aile-
ye yerlestirilebilmektedir. Bunun nedeni istanbul,
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Ankara gibi blyik metropollerde bile sadece bir-
kac sosyal calismacinin evlat edinme dosyalarina
bakmasi ve bu nedenle sosyal inceleme ve aile ve
cocuk degerlendirmelerinin gerektigi hizda yapila-
mamasidir.

SHCEK Faaliyet Raporuna gbre; 2007 yilinda
578 cocuk evlat edindirilmis, 1983 yilindan bugtine
kadar SHCEK Genel Mudurltigu tarafindan evlat
edindirilen cocuk sayisi 8.940’1 bulmustur. Derinle-
mesine aile ve ¢cocuk degerlendiriimesi yapildigin-
da, bu hizmetin “cocugun ylksek yararina” yonelik
daha islevsel hale gelebilecegi, evlat edindirilen
¢ocuk sayinin artirilabileceg@i dustuniimektedir.

d) Cocugun Aile icinde Bakimi ve
Korunmasi

Cocugun aile icinde bakimi ve korunmasi,
toplum-temelli bir hizmet modeli olarak bu ma-
kalede korunmasi gereken cocuklara yénelik
cocugun yararini gézeten ideal sosyal calis-
ma uygulamasi olarak ele alinmaktadir.

Tdm anne babalar cocuklarini en iyi bigim-
de yetistirmek isterler ancak, ana babalarin
yasam kosullari ve yasam olaylari her zaman
bunu olanakli kilmamaktadir. Bazi aileler, aile
batinligu dagildiktan sonra fiziksel, psikolo-
jik, sosyal, ekonomik nedenlerle gugsiuz kala-
rak, sorunlarini ¢gzemez bir hale gelerek ¢o-
cuklarina bakamayacak duruma dusebilmek-
tedirler. Ailedeki ¢ézilemeyen problemlerden
dolayi, cocuklari kurum bakimina alindiktan
sonra, aileler normal kosullarina déndtklerin-
de ya da ailelerin gereksinimleri karsilandigin-
da, aileye sosyal calisma mudahalesi yoluyla
“ailenin yeniden birlestiriimesi” ¢6zimuG sonu-
cu, cocuklar ailesine donebilecek ve normal
yasamlarina devam edebileceklerdir. Zaten,
cocuk icin sosyal calismanin temel felsefesi
acisindan dogru olan yéntem de budur.

2828 sayil SHCEK Kanunu’nda yer alan
sosyal yardim uygulamalari ile temel gerek-
sinimlerini karsilayamayan ve yasamlarini
en dusuk dizeyde dahi surdirmekte gucluk
ceken kisi ve ailelere sosyal yardim sunul-
maktadir. 28.09.1986 tarihinde yururlige gi-
ren; 29.12.1993, 10.04.1997, 31.03.2005 ve
01.07.2006 tarihlerinde bazi maddeleri de-
gistirilen “Ayni Nakdi Yardim Y&netmeligi” hi-
kimleri cercevesinde verilen “sosyal yardim”;
yoksulluk icinde olup temel ihtiyaglarini karsi-
layamayan ve yasamlarini en dusuk seviyede
dahi strdiirmekte guclik ceken kisilere ve ai-
lelere kaynaklarin yeterliligi 6l¢tistinde yapilan
ayni ve nakdi yardimlari kapsamaktadir. Bu
cercevede, kisinin asgari yasam seviyesine
ulagsmasi amaciyla sorununu ¢éztumleyebile-
cegi sureler icinde (6 ay, 1 yil ve daha uzun
sureli) veya gegici nitelikte ve degisen miktar-
da yardim saglanabilmektedir.

“Ayni yardim”, yiyecek, giyecek, yakacak,
kirtasiye, tibbi arag-gereg ile rehabilitasyon
amagli protez araclar gibi sosyal inceleme
raporuyla maracaatinin ihtiyacina gére verile-
cek mal ve malzeme yardimi; “nakdi yardim”
ise, sosyal inceleme raporu sonucunda mdra-
caat¢inin ihtiyacina gére verilecek para yar-
dimidir. Sosyal yardim miktar ise en yiksek
devlet memuru ayhginin (ek gésterge dahil) %
40”1 dir. Bu miktar 2009 yih Temmuz ay: itiba-
riyle 212.50 TL"dir.

Ydnetmelige gbre, cocuklar agisindan ayni
nakdi yardimdan vyararlanabilecek o6ncelikli
ndfus gruplari, korunma kararli kurulusta ba-
kilan cocuklardan ailesi yaninda bakilabilecek
olanlar, korunma kararl olup yuvaya yerlesti-
rilmek i¢in sirada bekleyen ¢ocuklar, hakkinda
korunma karari alinmak talebiyle basvuruda
bulunulup korunma karari alinmaksizin eko-
nomik destek ile ailesi yaninda bakilabilecek
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durumda olan cocuklar ve korunma karari
olmamakla birlikte, egitimine devam etmekte
ekonomik guglikler yasayan ilk ve orta égre-
tim dgrencileridir.

Bu kapsamda SHCEK Genel Maudurlu-
gu’'nde, kurum bakimi altina alinmig olan
cocuklarin tekrar aile veya akraba yanina
dondurilmesi ‘ailenin yeniden birlestiriimesi’
ybniunde c¢aligsmalar yapilmaktadir. 2005 yilin-
dan sonra; Tirkiye capinda 1.839 cocugun,
istanbul’da ise 222 g¢ocugun aile ve akraba
yanina déndurdldiga bildiriimektedir  (SH-
CEK, 2007).

SHCEK 2007 Y1l Faaliyet Raporuna gore;
“pir yilhk surede, toplam 16.526 ¢ocuga ayni
nakdi olarak sosyal yardim saglanmigstir. Bun-
lardan 4.640’1 korunma karari olan g¢ocuklar,
10.225’i korunma kararh stattiide olup kurum
bakimina alinmadan sosyal yardim yapilan-
lar, 1.661’i ise korunma karari olmaksizin yar-
dim yapilan ¢cocuklardir”. Rapora gére, kurum
bakiminda yuvada kalan ¢ocuklarin aylik ma-
liyeti 900 TL, aile yaninda desteklenen ¢ocuk-
larin maliyeti ise 300 TL'dir. Dolayisiyla aile
ve akraba yaninda cocugun desteklenmesi
hem 1/3 oraninda daha ekonomik, hem de
cocugun saglikl kisilik gelisimi i¢in cok daha
elveriglidir. Ancak, SHCEK’de yuritulen uy-
gulamalarda oldugu gibi, aileye sadece para
yardimi yapmak yeterli degildir. Ailenin duy-
gusal gereksinimleri, psikososyal sorunlarinin
¢6zumi konusunda aile danismanhgi ve reh-
berlik hizmetleri geligtiriimeli, aileye sosyal ¢a-
lisma mudahalesi yoluyla ailenin iyilik halinin
devami sadece maddi bakimdan degil bitin
acilardan desteklenmelidir.

Ulkemizin cocuk koruma sistemi olan
SHCEK’te, kurum bakiminda bulunan 20.000
cocuga oranla 2007 yilinda 24.340 cocuga
sosyal yardim verilmesi ve SHCEK’e ayrilan

butcenin son yedi yilda yedi katina cikartil-
masi daha 6nceki donemlere kiyasla olumlu
gelismeler olarak degerlendirilebilir. Ancak
MERNIS verileri temelinde, nifusun % 8’inin
yoksul oldugu hesaplandiginda iki milyondan
fazla cocugun halen yoksulluk riski altinda ya-
sadiginin tahmin edildigi daha énce de belir-
tilmisti. Bu rakamin yaninda, CKS tarafindan
bir sekilde mudahale edilen toplam 50.000
cocugun gercek korunmasi gereken cocuk
sayisinin yirmide birini dahi olusturmadigi-
ni sdylemek yanhs olmayacaktir. Bu sekilde
bakildiginda, tlkemiz agisindan olumlu gelis-
melere ragmen ¢ocuk koruma sisteminin ne
kadar yetersiz oldugu ve ¢ocugun korunmasi
konusunda ne kadar blyik eksiklikleri bulun-
dugunu gérmek olanakhdir.

Dolayisiyla tlkemizdeki sosyal politika ac¢i-
sindan, ‘cocugun korunmasi’ konusunu devlet
politikasi haline getirerek, tim toplumun en-
tegre edilecegi, yeterli kaynak ve finansman
saglanan cagdas bir cocuk koruma sistemi
olusturmak gereksinimi kendini gostermekte-
dir.

TARTISMA VE SONUG

Genelci sosyal calisma uygulamasi, gereksinim
odakli (need-based) faaliyet gbsteren bir yaklagim
olup sosyal ¢calismacilar; mesleki bilgi ve profesyo-
nel deger sistemi araciligiyla, miracaatgilarin ge-
reksinimlerinin ortaya ¢ikartilmasini saglarlar. Bu,
sosyal calismanin temel ilkelerinden biridir. Sosyal
calismacilar, teorik bilgi temelini kullanarak mu-
racaatcinin hissettigi gereksinimlerden baslayip
muracaatgi ile birlikte s@ylenen ve hissedilen ge-
reksinime yanit verecek hedefleri belirleyerek, ge-
rekli mesleki midahaleleri gerceklestirir. Ashman
ve Hull (1999: 40)’a gbre; “genelci sosyal calisma
uygulamalarinda, ailenin problemleri ancak onun
‘gereksinimleri’ gézden gecirildikten sonra anlasi-
labilir. Sosyal calismacinin gdrevi, ailenin sorunla-
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rinin ¢6zimu igin aile Gyelerinin neye gereksinim
duyduklarini ortaya cikartarak ilgili kuruma rapor
etmektir”.

Uzun vyillardir Glkemizde, c¢ocuklari korumak
icin, toplum temelli, cocuk yararini gbzeten alter-
natif hizmetler Gretilememis ve genellikle ‘kurum
bakim’ 6n plana cikartilmistir. Oysa, arastirma
sonuglari kurum bakiminin ¢ocuklar i¢in sakincali
oldugunu ve onlarin saglikli gelisimini engelleyici,
Orseleyici bir uygulama oldugunu gostermektedir
(Gugray, 1981; Biyikli, 1982; Unlii, 1987). Sosyal
calisma disiplini agisindan da ¢ocuklarin korunma-
sinda kurum bakimi tedbirinin, ¢cocukla ilgili bagska
bir ¢c6zim bulunamadigi durumlarda uygulanabile-
cek son secenek olmasi gerektigi bilinmektedir.

TUIK, 2007 yil ‘Yoksulluk Calismas!’ sonucla-
rina gore; “2006 yilinda dort kisilik bir ailenin yok-
sulluk siniri 549 TL iken 2007°de bu rakam 619
TL olarak kabul edilmigtir. 13 milyon kisi bu sinirin
altinda yasamini strdirmektedir. 2006 yilinda ay-
ik 205 TL olan aglik siniri, 2007°’de 237 TL olarak
belirlenmis ve 539 bin kisi ise sadece gida harca-
malarini iceren achk sinirinin altinda yasiyor. 17
milyon 690 bin ailenin 2 milyon 473 bini yoksul du-
rumdadir. Hanehalki sayisi arttikga yoksulluk ora-
ni da artmakta olup, yoksul orani 1-2 kisilik ailede
% 10.95; 3-4 Kisilik ailede % 8.27, 5-6 kigilik aile-
de % 17.54, yedi ve daha fazla sayidaki ailelerde
% 41.83 olmustur. Toplam nlfusun % 0.74°0 gida
yoksullugu (aglik), % 17.81’i yoksulluk (gida+gida
disl), % 1.471’i kisi basi ginlik 2.15 dolarin altinda
gelirle yasamini strdurmektedir”.

Yasal duzenlemelerdeki yetersizlikler gz 6nu-
ne alindiginda Glkemizde risk altinda yasayan ‘tim
cocuklarin korunmasi’ agisindan, énemli eksiklik-
ler oldugu gérilmektedir. Clnku ¢ocuklarin olum-
suz yasam kosullarinin iyilestiriimesi hedefine
ulasilimasi, sadece ailelerin sorunlari artik kronik
hale geldikten sonra ¢ocuklar hakkinda kurumlara
yapilan muracaatlarla degil, ancak hak-temelli bir

kavrayisla olanakli hale gelebilecektir. Cocuklarin
iyilik halini desteklemeye yonelik daha etkili sosyal
politikalarin gelistiriimesi ve sosyal calisma mu-
dahalelerinin yapilmasi gerektigi agiktir. Cunkd,
cocuk-merkezli erken muadahale programlari ve
gereksinimlerin belirlenmesi ve karsilanmasi, glc-
lendirilmeleri yoluyla, risk altindaki ¢cocuklar her
tarld ihmal ve istismardan uzak tutulabilir.

Ulkemiz gibi gelismekte olan ulkelerde, gcocuk
koruma sistemini olusturan politikalardaki yeter-
sizlikler, butceden bu sisteme ayrilan pay ve tim
cocuklarin korunmasina yoénelik bir anlayis gelis-
tirilememistir. Ornegin cocuguyla birlikte yasayan
annelerin yasamlarini sirdurebilmeleri icin ev ki-
ralanabilmesi, tek ebeveynli ailelere ¢ocuklari icin
asgari gelir destegi gibi kapsamli uygulamalar bu-
lunmamaktadir. Sadece, ¢ocuk koruma sistemine
yansiyan c¢ocuklarla ilgili sorunlara mevcut bultce
olanaklari cercevesinde mudahaleler gercekles-
tirilmeye calisiimaktadir. Tum cocuklarin gereksi-
nimlerinin belirlenmesi ve karsilanmasina yonelik
kapsamli uygulamalar ne yazik ki 21. ytzyilin ilk
ceyreginde dahi yapilamamaktadir.

Tdm c¢ocuklarin iyilik halinin devaminin saglan-
masini savunan Cocuk Haklari Sézlesmesi (CHS),
Tarkiye tarafindan 1990 yilinda kabul edilmis, 27
Ocak 1995 tarih, 22184 sayili Resmi Gazete'de
yayinlanan 4058 sayili kanunla onaylanarak ulusal
hukuki bir belge haline gelmistir. CHS’nin uygulan-
masi ve yuratilmesinde koordinatdr kurulus olarak
SHCEK tayin edilmistir. S6zlesmenin Ulkemizde
kabuliinden sonra, SHCEK kanununun bazi mad-
deleri CHS’nin ruhuna uygun olarak degisikliklere
ugramis, yobnetmelik ve yobnergelerde stzlesme
maddeleri esas alinmigtir. CHS ile ¢ocugun fizik-
sel, zihinsel, duygusal, sosyal ve ahléki gelisiminde
uygun kosullarin diizenlenmesi goérevi aile kadar
toplumun ve devletin de yiklendigi sorumlulugun
cercevesi belirlenmis ve glvence altina alinmistir.
2002 ile 2004 yillar1 arasinda gerceklestirilen yasal
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reformlar i¢ hukuku, CHS standartlarina daha da
yakinlastirmis, bdylelikle cocugun hukuksal, top-
lumsal tim kurumlar araciligiyla daha Ust dizeyde
korunmasi hedefine bir adim daha yaklasiimigtir.

Ulkemizde cocuk ve aile politikalarindaki yeter-
sizlikler nedeniyle, SHCEK'te lilke ¢capinda sadece
1.100 meslek elemant ile sosyal calisma uygula-
malari yurutilmeye calisiimakta, cogu zaman ev
ziyaretleri dahi yapiimadan diizenlenen sosyal in-
celeme raporlari ile ¢ocuk ve ailesi hakkinda ka-
rarlar verilmektedir. Ancak gerek politika agisindan
eksiklikler, gerekse sosyal calismaci personel sa-
yisi yetersizligi nedeniyle, degerlendirme surecine
gerekli agirhigin verilemedigi, derinlemesine vaka
degerlendirmesi ve gorlismelerin yapilamadigi,
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Lise Birinci Simf Osrencilerinin Simif
Ici Gliven Algilarinin Bilgisayar Oynama
Durumlarina Gore Incelenmesi’
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Oz

Bu arastirmanin temel amaci, lise birinci sinif
6grencilerinin sinif ici gliven algilarini bilgisayar oyunu
oynama durumlarina gére incelemektir. Bu amagla
Kirsehir'de farkli liselerde 6grenim géren 224 6grenciye
sinif ici guven o6lgedi uygulanmistir. Uygulanan 6lcek
temel guven, tehdit algilamasi ve ifade 6zgurligu
isimli G¢ alt boyuttan olusmaktadir. Nitel veri toplamak
amaciyla acik uglu sorular kullaniimistir. Elde edilen
bulgular, genel olarak bilgisayarda oyun oynamanin
ogrencilerin temel glven, ifade 6zgurligu ve tehdit
algilama alt boyutlarina iliskin algilarinda farkliliga
neden olmadigini ortaya koymustur. Oyun cesitleri
dikkate alinarak yapilan analizde ise strateji, yaris ve
futbol oyunlarinin bireyin temel gliven, ifade 6zgurligu
ve tehdit algilarinda farklihk yaratmadigi
bulunmustur.

Dovis ve savas oyunlari, bireyin temel gliven ve
ifade 6zgurligu algilarina etki etmezken, tehdit
algilamalarina etki etmistir. Sonug olarak, dévis ve
savas igerikli oyunlari oynayan lise birinci sinif
Ogrencileri sinifta kendilerini daha ¢ok tehdit altinda
hissetmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Bilgisayar oyunlari, sinif ici
glven algisi, tehdit algisi.

Abstract

An Analysis of the Computer Games on the
High School Students' Perception of Confidence

The purpose of this research is to determine the
effects of the playing computer games on the first
grade high school students’ perceptions of confidence
in-class. To that end, in-class confidence questionnaire
consisting of three factors which are basic confidence,
freedom of speech, and the perception of threat was
conducted to 224 students at different high schools in
Kirsehir, Turkey. The results show that playing
computer games generally do not cause any
differences in the perception of the students relating
to the factors. As far as the analysis carried out by
considering the types of games, it was found out that
strategy, car race, and football games do not cause
any differences in the students’ perceptions of basic
confidence, freedom of speech, and the perception of
threat. However, fight and combat games influence
the students’ perceptions of threat.

Key Words: Computer games, confidence in the
class, perceptions of threat.

(1)  Bu cgalismanin bir kismi 3-7 Mart 2008 tarihinde, Las Vegas'da yapilan Society for Information Technology & Teacher
Education International Conference Annual isimli toplantida sunulmustur.

(*)  Kirikkale Universitesi, Egitim Fakdiltesi, Egitim Bilimleri B&limdi.

(**)  Ahi Evran Universitesi, Egitim Fakaiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi Bélimdi.

(***) Amasya Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Bilgisayar ve Ogretim Teknolojisi Bélimdi.

Temmuz - Agustos - Eyliil 2009 m




Aile ve Toplum Yil: 11 Cilt: 5 Sayi: 18 Temmuz-Agdustos-Eylil 2009

ISSN: 1303-0256
Aile
Vi
Topium

ecirn-xauron ve anesmraoencis S

GIRIS

Bilgisayar oyunlarinin  “Atari’yle  baslayan
“Tetris”le devam eden gelisim sureci, glinimiz-
de “Counter Strike” gibi siddet iceren oyunlar ve
“Sim”ler gibi bilgisayar insanlari ile devam etmek-
tedir. Bilgisayar oyunlarinin cep telefonlariyla, et-
kilesimli televizyonlarla, internette yalniz ve grup
halinde oynanabilir hale gelmesiyle, c¢ocuklar
ve gencgler oyunlara daha fazla vakit harcamaya
baglamistir. ingiltere de yayinlanan Becta (2006)
raporuna gore, bilgisayar oyunlari bu giin cocuk-
larin, hatta her yastan insanin bog zamanlarinin
6nemli bir parcasi olmustur. Bu giin “Second Life”
(www.secondlife.com) adli online ¢oklu kullanicili
oyunun diinya Gzerinde 10 milyondan fazla Uyesi
bulunmakta ve her gecen giin de lye sayisi gide-
rek artmaktadir. Ayrica yapilan uluslarararasi kon-
feranslarda 6rnegin AECT 2009’da bunun i¢in ayri
bir bélim acildigr gériulmektedir.

Bilgisayar oyunlari ilk baglarda egitimciler ve
veliler tarafindan 6nce lizumsuz ig olarak gorul-
mus (Schlechty, 2005), glinimizde ise 6grenme
strecinde kullanimi Uzerine arastirmalar yapil-
maya baslanmistir (Becta, 2006). Cocuklarin ve
genclerin oynadigi ve basta macera ve savas
oyunlari, ticari oyunlar, strateji oyunlari ve akil yU-
ratme oyunlari ayni zamanda profesyonel sirketle-
rin personel egitiminde sik¢a kullandiklar 6gren-
me ve alistirma araci olarak goérilmektedir (Alessi
ve Trollip, 2001).

Literatirde bilgisayar oyunlari ile ilgili yapilan
calismalar incelendiginde oyunlarin birgok cesi-
dinin oldugu gérilmektedir. Kaptelinin ve Cole
(2001) ve Becta (2006) raporuna gore bilgisayar
oyunlari; aksiyon oyunlari, macera oyunlari, dévus
ve savas oyunlari, platform oyunlar (oyun karak-
terleri platform Uzerinde veya boyunca kosar ve
ziplarlar), bilgi oyunlari, similasyon /modelleme
/rol oynama oyunlari (6rnegin, yonetim ve strateji
oyunlari), alistirma-uygulama (drill and practice)

oyunlari, mantiksal oyunlar ve matematik oyunlari
olarak siniflandirilabilir. Yavuzer (2007) ise popu-
ler bilgisayar oyunlarinin % 80’nin giddet unsuru
icerdigini belirtmigtir.

Yapilan arastirmalara gdre bilgisayar oyunlari-
nin hem olumlu hem de olumsuz etkilerinin oldu-
gu belirtilmigtir. Bilgisayar oyunlarinin 6grenmeyi
tesvik etme, 6grenirken eglendirme, motivasyonu
ve ilgiyi artirma, ugrasiyi artirma, bilgiyi hatirlama,
tekrar kullanma gibi olumlu, sosyal izolasyona yol
acma, siddet egilimi artirma, bagimllik yaratma ve
bazi saghk problemlerine neden olma gibi olum-
suz etkileri vardir (Mitchell ve Smith, 2004; Becta,
2006).

Bilgisayar Oyunlarina Kuramsal Bakis

Piaget (Akt. Fengfeng, 2006) oyun ve taklidi
cocugun zihinsel gelisiminde iki cok 6nemli etken
olarak gérmektedir. Oyun 6zimseme, taklit ise di-
zenleme stratejisi olarak nitelendirilmistir. Rieber’e
gbre (1996), oyun genellikle su dort 6zellige gore
tanimlanir: genellikle isteyerek oynanir, icsel gudu-
lenmeyi saglar, belli oranda etkin, genellikle fizik-
sel, katihmi saglar ve hayal etme &zelligi ile diger
davranigtan ayrilir.

Cocuklarda ve yetigkinlerde oyun konusunu
iceren kapsamli bir arastirma, oyunun yasam bo-
yunca 6grenme ve sosyallesmede énemli bir arag
oldugunu gostermistir (Fengfeng, 2006). Cocukla-
rin baydk bir kismi i¢in “oyun oynamak” dnemli bir
istir. Cocuklar icin oyunun diinyaya uyum sagla-
mak, gercek dinyanin ne oldugunu anlamak, is-
temedigi durumlarla basa ¢ikmak, dil ve kavram
gelistirmek ve gercek dinyada her zaman hazir
bulamadigi uyaricilari bulmak gibi islevleri vardir
(Bacanli, 2006). Oyun ve taklidin zihinsel gelisi-
mi saglayan dogal roline bakildiginda, bilgisayar
oyunlarinin yalnizca eglence araci degil, ayni za-
manda 6grenme ve sosyal yasamlarinin ayrilmaz
bir parcasi oldugu goérilmektedir.
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Bilgisayar temelli oyun oynama c¢ocuklar icin
otantik bir 6dev olarak dusunulebilir. Arastirmacilar
O6grenmeyi otantik ortamlarda gergeklestirmenin
6nemini vurgulamaktadirlar (Brown ve dig., 1989;
Choi ve Hannafin, 1995; Vanderbilt Bilis ve Tekno-
loji Grubu, 1990). Ogrencilerin caba gerektiren ve
Ustbilissel destekli sureclerden gectigi bir “dikkat”
durumu saglayarak 6gretim materyali ile mesgul
olmalari 6nemlidir (Salomon ve dig., 1991). Dik-
katli 6grenme, ortamdan yalitiimis 6grenme strate-
jilerinden kaynaklanan (geleneksel sinif aligtirma-
lari gibi) duragan bilgiye kiyasla anlamli ve yararh
oldugu dusinulen bilgiyle sonuglanir. Bilgisayar
oyunlari benzesik gérintileme, otantik problem
¢6zme ve aninda dénut saglayarak deney ve du-
rumlu anlama i¢in gercekgi bir cerceve ile etkin 63-
renme saglar (Laurel, 1991; Gee, 2003).

Bilgisayar Oyunlarinin Bireyin
Motivasyonuna Etkisi

Bilgisayar oyunlarinin guduleyici 6zelligi lite-
ratiirde cok iyi kanitlanmistir. Ornegin, Randel ve
dig. (1992) benzetisimlerin /oyunlarin geleneksel
6gretim yontemlerine kiyasla zamana karsi daha
fazla diren¢ gosterdigini ortaya koymustur ve 14
arastirmadan 12’si dgrencilerin geleneksel sinif
6gretim ydntemlerine oranla benzetisim ve oyun
etkinliklerine daha ¢ok ilgi gdsterdiklerini belirtmis-
tir.

Oyun temelli 6grenmenin konusundaki tanim-
lar bilgisayar oyununun neden duygusal anlamda
ilgi cekici oldugunu agiklamaktadir. Fakat bu ilginin
basit bir oyun oynamadan ziyade insanlari 6gren-
meye motive edip etmeyecegdi ve edecekse bunun
nasil olacagi konusunda belirsizlikler vardir. Orne-
gin, Malone (1981) bilgisayar oyunlarini ilgi ¢eki-
ci kilan hayal, merak, mikemmellestiriimis caba,
(cabay! yetenek ya da beceri ile birlestirmek), et-
kilesim, zengin gorsellik ve aninda dénut saglama
gibi birkac unsur saptamigtir. Bu eglence unsurlari
bilgi isleme teorisine gére, 6grenenlerin ilgilerini

cekecek ve bunun devamini saglayacak ve de i¢-
sel olarak aksi bir durumda donuk ve dnemsen-
meyecek bilgiyi islemeye motive edecektir. Fakat,
bu eglence unsurlari ayni zamanda ilgi dagitici
birlesenler de olabilirler (Oyen ve Bebko, 1996).
Ogrenciler égrenmeyle ilgili olmayan fakat glicli
ve hatirlanabilir bicimde sunulan bilgiye dikkatleri-
ni verebilirler. Shimoji ve Watson (1998) oyunlarin
problem ¢dézme becerilerini ne oranda kazandirdi-
g1 konusunda endiselerin devam ettigini ve eger
6grenciler beceri ve oyunun eglenceli ydoninu ayirt
edebilirlerse 6grenmenin gerceklestiginin dusinu-
lebilecegini belirtmiglerdir.

Bilgisayar Oyunlarinin Bireyin Bilissel
Yapisina Etkisi

Oyunlar genellikle motive edici ya da eglendirici
olduklari icin kullanilirlar, fakat oyunlarin ayni za-
manda bilissel surecleri baglatma potansiyelleri de
vardir. Teknoloji temelli 6grenme alanindaki aras-
tirmacilar, oyunlari egitsel ortamlara dahil etmenin
6grencilerin uygulamali akil yuUritme, karmasik
problem ¢bézme, cikarimda bulunma ve timeva-
rim yapma ve alternatif ¢c6ziim yollari Gretmek icin
sembolik haritalar kullanma becerilerini gelistirdi-
gini belirtmislerdir. Cogu oyun uzaysal, sembolik,
hareketli oldugu icin ve farkh alanlarda ilerleyen
seylere sahip olduklari i¢in, oyunlarin biligsel etkisi
Uzerindeki 6nceki arastirmalar ¢ogunlukla uzay-
sal, sembolik ve dikkat becerileri Gzerinde yodun-
lasmistir (Subrahmanyam ve dig., 2001).

Dempsey ve arkadaslari (1996) egitsel oyun
konusunda 100 makaleyi incelemis ve oyunlarin
biytk bir kisminin sézel bilgi ¢iktilarinin tersine
yuksek diizeyde zihinsel beceri ve tutum gerektiren
6grenmeyi saglamay1 amacladiklarini tespit etmis-
lerdir. Bunun yani sira oyunlarin 6gretme, eglen-
dirme, yeni seyler arastirmaya yardimci olma, 6z
glven gelistirme, var olan becerileri kullanma, var
olan becerileri aligkanlik haline getirme, otomatik-
lestirme, ya da bir tutumu degistirmeye calisma
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gibi birgcok amaca hizmet ettigini ortaya koymus-
lardir. Var olan becerileri kullanma en cok siklikla
g6rulen bir davranistir ve yeni becerileri 6grenme
de yakin bir oranla ikinci siradadir.

Bilgisayar Oyunlarinin Bireyin Giiven
Algisina Etkisi

Bireyin kendini glivende hissedip hissetmeme
durumunun bireyin fizyolojik yapisinin timuna,
Ozellikle de beynin ¢alismasini etkiledigi, yapilan
arastirmalarla ortaya cikariimistir. Caine ve Caine
(2002) guvensizlik algisinin beynin pek cok Ust
dizey bilissel islevlerini etkiledigini ayrica bireyi
6grenmeden ve problemlere ¢6zim Uretmeden
alikoyabildigini belirtmektedir. Ayni zamanda bu
guvensizlik algisi, yaraticilik, acik uclu dastinme
ve sorgulama yetenegi gerektiren karmasik ente-
lektlel gorevlerin yerine getirilmesini zorlastirmak-
tadir.

Sinifta guvenilir bir atmosferin saglanmasi
cagdas 6gretim yaklagimlarinin én sartidir. Ca-
ine ve Caine (2002) kendini tehdit altinda géren
bireyin anlam yaratma ve algilama kapasitelerinde
azalma gorildugina belirtir. Kendini guivensiz bir
ortamda algilayan &6grenciler, yaraticiliklarini ve
hayal guclerini kullanmak yerine, denenerek dog-
ruluklari kanitlanmig islem ve digtince érantulerini
tercih ederler.

Topluluk olarak sinif, hem toplumun deger ve
davraniglarinin yasandigi hem de yeni deger ve
davraniglarin olusturuldugu yerdir. Sinif atmosferi
toplumsal yapidan, medyadan, aileden, 6gretmen-
den ve 6grencilerden etkilenir. Son vyillarda bilgi-
sayarlarin kolay ulasilabilir hale gelmesi ile birgok
genc ve cocuk vakitlerinin bayik bir bélimuni bil-
gisayarda oyun oynayarak gecgirmeye baslamigtir.
Bilgisayar oyunlariyla gecirilen yasantilarin bireyin
bilissel, duyussal sosyal davranislarina etki etti-
gi bilinmektedir. Ozellikle siddet iceren bilgisayar
oyunlarinda gdsterilen tehdit, iskence, ihanet, 6l-

dirme, digerini hice sayma gibi sanal davranislarin
bireyin duyussal davraniglarina nasil bir etki ettigi
bu calismanin ana konusu olarak secilmistir.

Bilgisayar  oyunlarinin  bireyin  duyussal
davraniglarina etkisi Gzerine yapilan ¢alismalarda,
Ozellikle siddet ve saldiri oyunu oynayanlarda
kendine glvenin disUkligl ve bazi sosyal davranis
bozukluklari (Bensley ve Van Eenwyk, 2001) ve
sanal dinyadaki davraniglari gercek hayatta taklit
etme gibi davraniglar belirlenmigtir (Ellis 1990;
Griffiths 2002; Anderson ve Bushman 2001). Roe
ve Muijs (1998)ise calismalarinda, bilgisayaroyunu
oynayanlarin gegici bir uzmanlik ve kendine giiven
hissi elde ettiklerini, oyunlardaki bu yapay kendine
glvenin gercek sosyal iliskilerdeki glivenin yerini
aldigini belirtmiglerdir. Ayrica hem erkeklerde ve
hem de kizlarda kendine guveni disik olanlarin,
bilgisayar oyunlarini gerceklerden kacgis araci
olarak goérduklerini bulmuslardir. Solomon ve
Flores (2001) bireydeki 6zgliven yoksunlugunun
diger insanlara givenmeme olarak ortaya ¢iktigini
ifade etmiglerdir. Bu ¢alismalarin sonuglarindan
hareketle 6zellikle siddet iceren bilgisayar oyunlari
oynayanlarda &zguven eksikligi ve dolayisiyla
insanlara glvenmeme davranisi gostermeleri
beklenebilir.

Arastirmanin Amaci

Bu calismada, lise birinci sinif 6grencilerinin
kendilerini sinifta giivende hissetmeleri ile bilgisa-
yar oyunu oynamalari ve oyun cesitleri degisken-
leri arasindaki iligski incelenecektir.

Arastirmanin Alt Amaclar

1. Lise birinci sinif dgrencilerinin sinif ici gliven
algilan bilgisayar oyunu oynama durumlarina
gore anlamli bir farklihk gdstermekte midir?

2. Lise birinci sinif égrencilerinin sinif i¢i glven
algilari oynanan bilgisayar oyunlarinin cesidine
gbre anlamli bir farklilk gdstermekte midir?
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3. Lise birinci sinif 6grencilerine gore, bilgisayar
oyunlarinin zihinsel yapilarina ve duygularina
etkisi nasildir?

ARASTIRMANIN YONTEMI

Arastirma, tarama modelindedir. Bu tur arastir-
malarda, bir evren veya 6rneklemde herhangi bir
zamanda meydana gelen olay veya olgular agik-
lanmaya calisilir.

Arastirmanin Calisma Grubu

Bu calisma, 2006-2007 egitim-6gretim yilin-
da Kirsehir Lisesinde 6grenim goéren birinci sinif
6grencileri Uzerinde yapilmistir. Arastirma kap-
samina alinan 224 6grencinin yaklasik Ggte ikisi
(% 61,8) kiz, Gc¢te birinden biraz fazlasi ise (%
37,8) erkektir. Ogrencilerin yaklasik lcte ikisi (%
60,9) bilgisayar oyunlari oynadigini ifade etmistir.
Ogrencilerin yiizde 26,7’si déviis ve savas, yliz-
de 32’si araba yarigi, ylizde 24’u strateji, ylzde
24,9'u ise futbol oyunlarini tercih etmektedir. Ca-
isma grubundaki &grencilerin yizde 77,8’ in-
ternete girdigini belirtmistir. “Bilgisayar oyunlari
benim icin vazgecilmezdir.” ifadesine iligkin olarak
6drencilerin yizde 57,8’ “tamamen katiliyorum”
ve “katiliyorum” seceneklerini isaretlemislerdir.

Veri Toplama Araclari

Bu calismada veri toplama araci olarak Akbag
(2005) tarafindan geligtirilen sinif ici gtiven 6lce-
gi kullaniimistir. Otuz dért maddeden olusan sinif
ici given dlgegi “Tamamen katiliyorum”, “Katiliyo-
rum”, “Kararsizim”, “Katilmiyorum”, “Hi¢ katiimi-
yorum” seklinde puanlanan likert tipi bir 6lcektir.
Olgegin yapi gecerliligi calismast igin yapilmis fak-
tér analizi sonuglarn dlgegin U¢ boyutlu oldugunu
gOstermistir. Boyutlar temel glven, tehdit algisi ve
ifade 6zgUrligu olarak isimlendirilmigtir. Birinci bo-
yutta 25, ikinci boyutta 5, ifade 6zgurligi boyutun-
da ise 4 madde bulunmaktadir.

Secilen érneklemin blyUkligunin yeterli olup
olmadigini belirlemek igin Kaiser-Mayer-Olkin
(KMO) testi, dagihmin normalligini belirlemek igin
ise Barlett testi yapiimistir. Kaiser degeri 0.85,
Bartlett degeri ise. 000 anlamlihk duzeyinde
2255.54’dar. KMO degerinin 1’e yaklagsmasi 6l-
¢egin cok iyi oldugunu , p<.05 kicik oldugunda
6lcegin hassas oldugunu gdsterir (Brace ve Dig.,
2003: 294). Olgegin Cronbach-alpha giivenirlik
katsayisi her iki uygulamada 0.92 bulunmustur. Bu
deger 6lcegin yuksek derecede glvenilir oldugunu
gOsterir.

Arastirmada nitel veri toplamak amaciyla “Oyun
oynarken ne hissediyorsunuz? Lutfen agiklayiniz.,
Oyun oynadiktan sonra kendinizi nasil hissediyor-
sunuz? Litfen agiklayiniz.,Oynadidiniz oyunlarin
zihninize etkisi nasildir? Lutfen agiklayiniz.” soru-
larini igeren bir form kullaniimistir.

Verilerin Analizi

Verilerin anlamlandiriimasinda ortalama (;)
ve standart sapma (SS) hesaplanmistir. Olcekle
elde edilen verilerin 6grencilerin bilgisayarda oyun
oynama durumuna goére degisip degismedigini
belirlemek amaciyla bagimsiz gruplar igin ttesti
yapiimistir. Gorasler arasinda anlamli farkhlik olup
olmadigi .05 seviyesinde test edilmis ve anlamlihk
(p) degeri kullaniimigtir. Toplanan nitel veriler
Strauss ve Corbin’in (1998) icerik analizi teknigi
kullanilarak analiz edilmistir. icerik analizinde
kodlama, temalarin bulunmasi, verilerin kod
ve temalara gbére organize edilmesi asamalari
kullaniimistir (Yildinm ve Simsek, 2006).

BULGULAR

Alt amaclara iligkin bulgular ayni tabloda 6lce-
gin alt boyutlari dikkate alinarak verilmistir. Tablo
1’de 6grencilerin bilgisayar oyunlar oynama du-
rumlarinin 6lgegin temel glven boyutuna etkisi
incelenmisgtir.
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Tablo 1. Lise Birinci Sinif Ogrencilerinin Bilgisayarda Oyun Oynama Durumlarina Gore
“Temel Giiven” Boyutuna iliskin Puanlarinin t-Testi Sonuclari

Ovun Oyun
(;ey idi Oynama N % S Sd t P
$ Durumu

Evet 137 3.41 64

Genel 222 56 58
Oyun Hayr 87 3.36 50
i Evet 60 3.30 61

Dovus ve 222 -1.35 .18
Savag Hayir 164 3.42 58
Evet 72 3.44 .60

Araba 222 87 38
yarigl Hayir 152 3.36 .58
. Evet 54 3.35 62

Strateji 222 -.56 58
Oyunlari Hayir 170 3.40 58
Evet 56 3.47 .69

Futbol 299 1.23 22
Oyunlari Hayir 168 3.36 55

Arastirma kapsamina alinan égrencilerin oyun
oynama durumlarina gére temel gliven boyutu or-
talamasi oyun oynayanlarda (X =3.41), oynama-
yanlarda ise (;=3.36)’dir. Ortalamalar arasinda-
ki farkhihgi tespit etmek amaciyla yapilan t-testinde
anlaml fark ¢gikmamigtir (t(222)=.56, p>.05). Arasg-
tirma kapsamina alinan lise birinci sinif égrenci-
lerinin sinif i¢i guiven algilar ile bilgisayarda oyun
oynayip oynamama durumlari arasinda anlamli bir
iliski yoktur.

Tablo 1’de gérildigu gibi dévis ve savas ice-
rikli oyunlari oynayanlarin temel given boyutuna
iliskin ortalamasi (X =3.30), oynamayanlarin ise
(; =3.42)’dir. Her iki ortalama arasindaki farklihgi
belirlemek amaciyla yapilan t-testi anlaml ¢ikma-
mistir (t(222)=-1 .35, p>.05).

Yaris oyunu oynayanlarin temel giiven alt bo-
yutuna iliskin ortalamasi (;=3.44), oynamayan-
larin ise (% =3.36)dir. Yapilan t-testi sonucunda,
6grencilerin yarig oyunlari oynama durumlarinin
onlarin temel gliven boyutuna iligskin géruglerinde

anlaml dizeyde farkliiga neden olmadigi ortaya
cikmistir (t(222)=-.87, p>.05).

Tablo 1’de verilen bulgular incelendiginde,
arastirma kapsaminda yer alan 6grencilerin strate-
ji oyunlari oynama durumlari ile temel gliven boyu-
tuna iliskin puan ortalamalari sirasiyla (7=3.35,
;=3.40) oldugu gérilmektedir. Ogrencilerin ilgili
boyuta iligkin ortalamalari arasinda farkligi ortaya
cikarmak amaciyla yapilan t testi anlamli ¢ikma-
mistir (t(222)=.-56, p>.05).

Bilgisayarda futbol oyunu oynama ile temel gu-
ven konusunda en yiUksek ortalama (;=3.47) ile
futbol oyunu oynayan 6grencilere, en disuk ortala-
ma ise (X =3.40) ile oynamayan 6grencilere aittir.
Yapilan t-testi, 6grencilerin futbol oyunu oynama
durumlarinin onlarin temel gliven boyutuna iligkin
algilayiglarinda anlamli farkliliga neden olmadigini
gOstermistir (t(222)=.1 .23, p>.05).

Elde edilen bulgular, bilgisayarda oyun oyna-
manin ve bilgisayar oyunu gesitlerinin égrencilerin
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temel gliven boyutuna iliskin algilarinda farkhhga
neden olmadigini ortaya koymustur. Ogrenciler si-
nif icindeki 6zgurlugd, huzuru, yardimseverligi, ne-
zaket ve saygi vb. gibi temel gliven davraniglarini
benzer sekilde algiladiklari séylenebilir.

Ogrencilerin bilgisayarda oyun oynama ve oy-
nadiklari oyunlarin gesitlerinin onlarin tehdit algila-
malarina etkisi tablo 2’de verilmigtir.

Tablo 2. Lise Birinci Sinif Ogrencilerinin Bilgisayarda Oyun Oynama Durumlarina Gore
“Tehdit Algilama” Boyutuna iligkin Puanlarinin t-Testi Sonuclari

Oyun
Oynama N x S Sd t P
Durumu
Evet 137 2.56 77
Genel 222 -.006 L5
Hayir 87 2.56 73
Déviig ve |  Evet 60 e .72 - 2.30 02
Savas Hayir 164 2.49 .76 . .
Araba Evet 72 2Ed 72 222 36 72
yaris| Hayir 152 2.54 65 ' '
Stratej Evet ee 2.67 .72 222 1.29 19
Oyunlari Hayir 170 2.52 .76 . .
Evet 56 257 75
Futbol 222 .21 .83
Oyunlari Hayir 168 2.55 .76

Tablo 2’de gdrildigu gibi, genel olarak bilgisa-
yarda oyun oynama durumuna iligkin ortalamalar
oynayanlar ve oynamayanlar igin (; =2.56)dIr.
Ogrencilerin bilgisayar oyunu oynamadurumlarinin
tehdit algilama boyutuna iliskin gorusleri arasinda
farkliga neden olup olmadigini belirlemek amaciyla
yapilan t-testi, anlamli ¢ikmamistir (t202)=.-006,
p>.05).

Doévius ve savas oyunu oynayanlarin tehdit al-
gilama alt boyutuna iligskin ortalamasi (;=2.74),
oynamayanlarin ise (;=2.48)’dir. Yapilan t-testi
sonucunda, 6grencilerin déviis ve savas iceren
oyunlari oynama durumlarinin onlarin tehdit algila-
ma boyutuna iliskin gérislerinde anlamli diizeyde
farkhlida neden oldugu ortaya ¢ikmistir (t(222)=-
2.30, p<.05).

Tablo 2’de verilen bulgular incelendiginde,
arastirma kapsaminda yer alan égrencilerin araba
yarigi oyunlari oynama durumlari ile tehdit algila-
ma boyutuna iliskin puan ortalamalar sirasiyla (
X =258, x =2.54) oldugu gérilmektedir. Ogren-
cilerin boyuta iliskin ortalamalari arasinda farkhgi
ortaya cikarmak amaciyla yapilan t-testi anlamli
cikmamigtir (t(222)=.36, p>.05).

Strateji oyunu oynayanlarin tehdit algilama alt
boyutuna iliskin ortalamasi (;=2.67), oynama-
yanlarin ise (; =2.51)’dir. Yapilan t-testi sonucun-
da, 6grencilerin strateji oyunlari oynama durumla-
rinin onlarin tehdit algilama boyutuna iligkin gorus-
lerinde anlamh dizeyde farkliliga neden olmadigi
ortaya ¢cikmisgtir (t(222)=-1 ,29, p>.05).
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Ogrencilerin bilgisayarda futbol oynama du-
rumlarina gére tehdit algilama boyutuna iligkin
puanlari ortalamalar icinde en yiksek ortalama
(;=2.57) ile futbol oyunu oynayan &grencilere,
en dusuk ortalama ise (;=2.55) ile oynamayan
Ogrencilere aittir. Yapilan t-testi, grencilerin bilgi-
sayarda futbol oyunu oynama durumlarinin onla-
rin tehdit algilama boyutuna iligkin algilayiglarinda
anlamh farkliiga neden olmadigini gostermistir

(t(222)=.,21 ’ p>.05).

Bulgulara dayali olarak, dévus ve savas icerikli
oyunlari oynayan lise birinci sinif 6grencilerinin si-
nifta kendilerini daha ¢ok tehdit altinda hissettikleri
ifade edilebilir. Genel olarak oyun oynama ve diger
oyun cesitlerini oynama sinif icinde tehdit algisi
boyutuna iliskin olarak farklihga neden olmamistir.
Tablo 3’de bilgisayar oyunlarinin bireyin sinifta ifa-
de 6zgurligu algisina etkisi incelenmistir.

Tablo 3. Lise Birinci Sinif Ogrencilerinin Bilgisayarda Oyun Oynama Durumlarina Gore
“ifade Ozgiirli§gii” Boyutuna iliskin Puanlarinin t-Testi Sonuclari

Oyun
Oynama N v S Sd t P
Durumu
Evet 137 3.43 51
Genel 222 .97 .33
Hayir 87 8885 .62
Dévus ve 222 14 .88
Savas Hayir 164 3.39 .58
Evet 72 3.42 A7
Araba 222 .40 .69
yarisl Hayir 152 3.39 59
H Evet 54 3.49 .54
Strateji 200 1.44 15
Oyunlari Hayir 170 3.37 55
Evet 56 3.45 50
Futbol 202 82 41
Oyunlari Hayir 168 3.38 .56

Arastirma kapsamina alinan lise birinci sinif 6g-
rencilerinin ifade 6zgurligu alt boyutuna iligkin or-
talamalari oynayanlar icin (7 =3.43), oynamayan-
lar icin ise (7=3.35)’tir. Ogrencilerin genel olarak
kendilerini sinifta ifade etme davraniglarini iceren
ifade 6zglrligu boyutuna iliskin ortalamalari ara-
sinda anlamli duzeyde farkhlik yoktur (t(222)=.97,
p>.05).

Lise birinci sinif 6grencilerinin dévis ve savas
oyunu oynama durumuna iligkin ortalamalari birbi-

rine olduk¢a yakindir. Bu tir oyunlari oynayanla-
rin ortalamasi (;=3.40), oynamayanlarin ise (;
=3.39)’dur. Yapilan t-testi, 6grencilerin bilgisayarda
dovus ve savas oyunu oynama durumlarinin onla-
rin ifade 6zglrligu boyutuna iliskin algilayislarin-
da anlamli farkhhda neden olmadigini géstermigtir
(t(222)=.14, p>.05).

Ogrencilerin bilgisayarda araba yarisi oyunlari
oynama durumlarina goére ifade 6zgurligi boyu-
tuna iligkin puanlari ortalamalari icinde en ylksek
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ortalama (;=3.42) ile bu tlr oyunlari oynayan
6grencilere, en disuk ortalama ise (7=3.39) ile
oynamayan 6égrencilere aittir. Ogrencilerin bilgisa-
yarda araba yarigi oynama durumlari, onlarin ifade
6zgUrligu boyutuna iligkin algilayislarinda anlamli
farkhhida neden olmamaktadir (t(222)=.40, p>.05).

Strateji oyunu oynayanlarin ifade 6zgurlugu
alt boyutuna iligkin ortalamasi (;=3.49), oyna-
mayanlarin ise (;=3.37)’dir. Yapilan t-testi so-
nucunda, &grencilerin strateji oyunlari oynama
durumlarinin onlarin ifade 6zgurligu boyutuna ilis-
kin gérislerinde anlamli diizeyde farkliiga neden
olmadigini ortaya koymustur (t(222)=1 44, p>.05).

Arastirma kapsaminda yer alan égrencilerin fut-
bol oyunlari oynama durumlari ile ifade 6zgurlGgu
boyutuna iligskin puanlarinin ortalamalari sirasiyla
(x =3.45, x =3.38)dir. Ogrencilerin ilgili boyuta
iliskin ortalamalari arasinda fark olup olmadigini
ortaya cikarmak amaciyla yapilan t testi sonucun-
da anlamli fark gikmamigtir (t(207)=.82, p>.05).

Tablodan, bilgisayarda oyun oynama durumu-
nun égrencilerin sinif iginde ifade 6zgurltgu algi-
larina etki etmedigi anlasiimaktadir. Ayrica, 6gren-
cilerin oynadigi oyunlarin c¢esitleri de onlarin sinif
icinde ifade 6zgurltgu algisinda fakliliga neden ol-
mamaktadir. Ogrencilerin timii bilgisayarda oyun
oynama durumlari dikkate alinmaksizin, dustnce-
lerini ifade etme, hata yapmaktan korkmama ve
kendini oldugu gibi gésterme gibi davraniglara orta
dizeyde sahip olduklarini ifade etmislerdir.

Bu kisimda “Lise birinci sinif 6grencilerine gére
bilgisayar oyunlarinin zihinsel yapilarina ve duy-
gularina etkisi nasildir?” alt amacina ydnelik ola-
rak elde edilen bulgular yorumlanmistir. Asagida
Ogrencilerin acik uglu sorulara verdikleri cevaplar-
dan hareketle olusturulan matris gérilmektedir.

Arastirma kapsamina alinan égrencilerden 67
tanesi acik uglu sorulara cevap vermistir. Verilen

cevaplardan hareketle yukaridaki matris olusturul-
mustur. Bazi égrencilerin gorusleri temalarla iligki-
lendiriimediginden toplam &grenci sayisina ulagi-
lamamaktadir.

Hissedilen duygular temasina iligkin olarak 6g-
rencilerin cevaplari genel olarak “egleniyorum” ya
da “kendimi oyunun icinde hissediyorum” seklinde
iki ana grupta toplanabilir. Bu temaya iliskin olarak
hissedilen duygular ise “eglenme” ve “zevk alma”
“heyecan” ve “hirs” duygularidir. Bu duygular oyun
oynarken eglendigini ve kendini oyun iginde his-
settigini belirten 6grenciler icin ortaktir. Agik uglu
sorulara cevap veren 6grencilerin yaklasik yarisi
oyun oynarken eglendigini ifade etmistir.

Oyundan sonra hissedilen duygular temasina
iliskin gorusler t¢ grupta incelenebilir. Birinci grup-
ta oyundan sonra kendini “mutlu”, “rahatlamis” his-
seden dgrenciler, ikinci grupta “oyunun etkisinde
kalan” ve “bittigine Uzllenler”, Gglincl grupta ise
kendini “yorgun” hissedenler vardir. Rahat ve mut-
lu hisseden 6grencilerin goériglerine érnek olarak
“Cok iyi, stresten uzak ve tutkulu olurum.” ve “Mu-
radima ermis gibi hissediyorum.” verilebilir. Oyu-
nun etkisinde kalanlarin duygularina asagidaki
ifadeler 6rnek olarak verilebilir. “ Oyun oynadiktan
sonra digari ¢cikinca ya da yurayince kendimi oyun
icinde hissediyorum. Yaris oyunlarindan sonra
kosma hissi uyaniyor.”, “Bilgisayar oyunu oynadik-
tan sonra icimden higbir sey yapmak gelmiyor. Ak-
lim oyunda kaliyor.” Ugiincli grupta olanlarin oyun
sonrasi duygularina ise “Yorgun hissediyorum, bir
halsizlik oluyor.” ve “Basim agriyor” ifadeleri or-
nek olarak verilebilir. Ogrencilerin yaklasik yaris
oyundan sonra mutluluk ve rahatlama hissettigini
belirtmektedir.

Bilgisayar oyunlarinin zihinsel etkisi temasina
iliskin bulgular incelendiginde, &grencilerin gé-
raslerinin G¢ grupta incelenebilecegi gérilmekte-
dir. Birinci grupta olanlar oyunun etkisinin belirli
bir stire davam ettigini belirtmistir. Zihne bir etkisi
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Tablo 4. Ogrencilerin Acik Uclu Sorulara Verdikleri Cevaplardan Hareketle Olusturulmus Matris

Temalar

f

Ornek goriisler

1.0yun oynarken hissedilen

duygular

Kendimi iyi hissediyorum.
Sadece egleniyorum.

hissetme

e el 32 Mutluluk ve kazanma hirsi hissediyorum.

Heyecanlaniyorum.

Sanki oyunun igindeymisim gibi hissediyorum ¢ok heyecanlaniyorum
1.2 Oyunun iginde 12 Oyunun icinde hissediyorum, heyecan ve stres de var.

Oyunun iginde hissediyorum ve beni rahatlatiyor.
Kazanma hirsi icinde oluyorum.

2.0yundan sonra hissedilen

duygular

2.1 Mutluluk ve

Cok iyi, stresten uzak ve tutkulu olurum.
Muradima ermis gibi hissediyorum.

rahatlama ce Ohh cekiyorum.
Kendimi ¢cok mutlu hissediyorum
Oyun oynadiktan sonra disari ¢ikinca ya da ydrlylince kendimi oyun
icinde hissediyorum. Yaris oyunlarindan sonra kosma hissi uyaniyor.
2.2 Oyunun etkisinde Araba yarig! _oyna_z_d/glr_nda etkisinde kalip bunlari gdnlik hayatta
18 | uygulama egilimi gésteriyorum.
kalma o - o .
Bilgisayar oyunu oynadiktan sonra icimden hicbir sey yapmak gelmiyor.
Aklim oyunda kaliyor.
Bir stire oyunun etkisinde kaliyorum.
2.3 Yorgunluk 10 Yorgun hissediyorum, bir halsizlik oluyor. Yorgun, bir seyler yapmis gibi

hissediyorum. Basim agriyor.

3. Oyunlarin zihinsel etiksi

3.1 Oyunun etkisinin
devam etmesi

32

Savas ve adam dldirme bir sekilde devam ediyor.

Déviisler, savaslar ve oyundaki hayvanlari kesme devam ediyor.

Oyun bittikten sonra 1-2 saat sanki yine oynuyormus gibi oluyorum. Bazen
savas oyunu oynadigimda onu riyamda gériyorum, savasiyorum.
Oynadigim oyunlar zihnimde kalicilik yaratiyor. Zihnimde kalicilik
yaratmazsa zaten bir daha oynamam.

Dikkat dagitabiliyor. Ders esnasinda aklima gelebiliyor.

Bazen oyundaki bir sey aklima takiliyor.

3.2 Etkinin olmamasi

16

Bir etkisi yok. Zihnimde oynuyorum ve bitiyor.
Zihnimi fazla etkiledigini ddisiinmdyorum.
Zihnime hicbir etkisi yok.

3.3 Fayda

Bazi Ingilizce kelimeleri hatirliyorum.
Ehliyet alirken isime yarar.

yok diyenler ise ikinci grupta toplanmistir. Uclinci
grupta toplananlar ise oyunlarin faydal etkilerine
vurgu yapmigstir. Oyunlarin etkisinin belirli bir stire
devam ettigini belirtenler gogunluktadir. Bu grupta
bulunan égrencilerin gérislerine 6rnek olarak asa-
gidakiler verilebilir. “Dévusler, savaslar ve oyundaki

hayvanlari kesme devam ediyor.”, “Oyun bittikten
sonra 1-2 saat sanki yine oynuyormus gibi oluyo-
rum. Bazen savas oyunu oynadigimda onu rilyam-
da gérlyorum, savasiyorum.” ve “Bazen oyundaki
bir sey aklima takiliyor ve onu dusuntyorum.”
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Zihnime etkisi yok diyenlere ise 0rnek olarak
“Bir etkisi yok. Zihnimde oynuyorum ve bitiyor.” ve
“Zihnimi fazla etkiledigini distinmuiyorum.” géris-
leri drnek olarak verilebilir. Son grupta bulunan 6g-
renciler ise bazi ingilizce kelimeleri hatirladiklarini
ve ehliyet alirken oyunda gelistirdikleri becerilerin
ise yarayacagini belirtmistir. Goérls belirten 6gren-
cilerin yaklasik yarisi oyunun etkisinin birka¢ saat
devam ettigini ve kalicilik yarattigini yazmistir.

Ogrencilerden elde edilen verilerin analizi sonu-
cunda; bir grup 6grenci oyun oynarken eglendigini,
rahatladigini ve oyunlarin zihinsel etkisinin olmadi-
gini ifade etmistir. Bir bagka grup 6grenci ise ken-
dini oyunun i¢inde hissettiklerini, oyunun etkisinde
kaldiklarini ve oyunun etkisinin birka¢ saat devam
ettigini belirtmistir. Oyunun etkisinde kalan grupta
bulunan 6grencilerin oynadigi oyun cesidine bagl
olarak gercek yasami yorumlama ve algilamada
oyunun etkisinde kalabilecekleri séylenebilir.

SONUC VE TARTISMA

Bu arastirmada, lise birinci sinif 6grencilerinin
sinif ici gliven algilari bilgisayar oyunu oynama du-
rumlari ve oyun cesitlerine gére incelenmistir. Bu-
nun icin hem nicel hem de nitel veriler toplanmis-
tir. Elde edilen bulgular, genel olarak bilgisayarda
oyun oynamanin ve oyun cesitlerinin égrencilerin
temel glven ve ifade 6zgurligu alt boyutlarina ilis-
kin algilarinda farkliliga neden olmadigini ortaya
koymustur. Ogrencilerin bu alt boyutlardaki algila-
rina bilgisayar oyunlarinin cesitleri de etki etme-
mektedir. Sinif ici giiven élgeginin tehdit algilamasi
alt boyutuna iliskin olarak yapilan degerlendirmeler
ise, ddvus ve savas oyunlari oynayan égrencilerin
kendilerini siniftaki diger 6grencilere gbre daha
cok tehdit altinda algiladiklarini ortaya koymustur.
Strateji, yarisi ve futbol gibi oyunlari oynayanlarin
tehdit algilamalarinda bir farklilik gérilmemistir.
Nitel veriler ise, bilgisayar oyunu oynayan bir grup
6grencinin kendini oyunun icinde hissettigini, oyu-
nun etkisinde daha ¢ok kaldigini ve oyunun bilissel

slreclerine daha uzun stre etki ettigini gdstermis-
tir.

Bu sonugctan hareketle, dévis ve savas oyunla-
rinin yapisindan kaynaklanan temkinli olma, arkayi
kollama, stirekli rekabet icinde olma ve digerinden
zararh davranis bekleme gibi sanal davranislar, bu
tlr oyunlari oynayanlar tarafindan gercek yasama
da aktarldigi sdylenebilir. Bensley ve Van Eenwyk
(2001) siddet ve saldir oyunu oynayanlarda ken-
dine glvenin disiklugu, bazi sosyal ve agresif
davranis bozuklugu, (Ellis 1990; Griffiths 1999;
Anderson ve Bushman, 2001) ise bu tir oyunlar
oynayanlarda sanal dunyadaki davraniglari gergek
hayatta taklit etme egilimi rapor etmiglerdir. Roe
ve Muijs (1998) ise oyun cesidi belitmeden; faz-
la bilgisayar oyunu oynayanlarin genel anlamda
topluma karsi daha az pozitif davranis gésterme
ve toplumsal yalnizlk icinde olma gibi davraniglar
g6zlemlemigslerdir. Genel olarak bilgisayar oyunu
oynamanin ice doniklik, disik empati ve disuk
kadinsal 6zellikler ortaya ¢ikardigina dair aragtir-
ma bulgulari da vardir (Griffiths 2002). Bltin bu
sonuglara ragmen (Bensley ve Van Eenwyk, 2001)
bilgisayar oyunlarinin siddete yol agmasi ile ilgili,
Glissov ve digerleri (1994) ve Colwell ve digerleri
(1995) ise, bilgisayar oyunu oynayanlarin oyna-
mayanlara oranla daha az sosyal olduklarina dair
fazla delil bulmadiklarini ifade etmiglerdir.

Sonug olarak; bas déndirtcu bir sekilde hizla
gelisen oyun teknolojisinin egitim alanini etkileme-
si kacinilmazdir. Bilgisayar oyunlarinin égrencile-
rin Gzerinde olumlu ve olumsuz etkilerinin oldugu
pek cok arastirmada belirtimistir. Ozellikle de 6r-
neklem sayisi artirilarak siddet iceren oyunlarin
bireyin zihinsel yapisina, sosyallesmesine, giiven
algisina, gercek yasamdaki davraniglarina etkisi-
nin arastiriimasina devam edilmelidir. Ayrica aile-
lerin oyunlarin kapsami ve oyun sec¢imi konusun-
da bilin¢glendirilmeleri ¢cocuklarina dogru rehberlik
etme ve onlari tehlikesiz aktivitelere yonlendirme-
de faydali olabilir.
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EGITIN-KULTUR VE ARASTIRMA DERGISI

Kapkag¢ Sucundan Hiikiim Giyen Yetigkinlerin
Sosyo-Demgorafik Ozellikleri ve Sapma
Davranislar Acisindan Incelenmesi’

- Dr. Elif GOKCEARSLAN GCiFCi**

Oz

Bu arastirmada, kapka¢ sucundan hikim giymis
ve 18 yasindan buylk kisilerin, sosyo-demografik
Ozellikleri ve sapma davraniglarla iligkisi incelenmistir.
Arastirmada karma model (nitel ve nicel arastirma
yontemi) kullaniimistir. Arastirma verileri, 17 ceza
infaz kurumunda bulunan, kapka¢ sugundan hukim
almis 61 hukumlu ile gérismeler yoluyla toplanmistir.
Arastirmaya katilanlarin yas ortalamasi 26.6, ortala-
ma kardes sayisi 5.5%ir. Ailelerin buyik ¢ogunlugu
gbc etmislerdir. Genelde buyulk kentlerde yogun sug
aktivitesi olan mahallelerde yasamaktadirlar.
Hukumluler ve aile Uyeleri diisik egitimlidir. Aile Uye-
leri ve diger akrabalari arasinda da sug isleyen kisiler
vardir. Suca yénelmesinde aileden uzaklasma, sorun-
lu aile igi disiplin yéntemleri, bosanma, 6lim vb.
nedenlere dayal aile parcalanmalari énemli bir yer
tutmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kapkac, hirsizlik, gasp,
sapma davranigl, riskli davranis.

Abstract

The Analysis Adults Of Purse-Snatching
Convicts In Terms Of Socio-Economic
Characteristics And Deviant Behaviors

In this study, the convicts who were sentenced
due to purse-snatching were analyzed in terms of
socio-economic characteristics and their deviant
behaviors. In study it is used mixed model study
(Qualitative and Quantitative Method). Study data was
collected through interviews with 61 convicts from 17
penal institutions who were sentenced because of
purse-snatching crime. Average of the convicts who
took part in the study was 26.6; average sibling
number was 5.5. 72% of these convicts had never got
married. Families of the majority of the convicts had
migration experience. They generally lived in areas in
big cities which have a high crime activity level. The
convicts and their families are low-educated. There
are people who committed crime also among family
members and other relatives. In tendency to crime of
these people, family break-ups due to secession from
the family, problematic domestic discipline methods,
divorce, death etc have a significant role.

Key Words: purse-snatching / mugging, robbery,
extortion, deviant behavior, risky behavior.

(*) Bu galisma Hacettepe L"Jnivers"itesi Sosyal Bilimler Enstitlisi Sosyal Hizmet ABD’da yapilmis “Kapka¢ Sugundan Hukim
Giyenlerin, Sosyo-Demografik Ozellikleri, Sosyal Dislanma Surecleri, Sug ve Diger Sapma Davranislar Agisindan Incelenmesi”

isimli Doktora tezinin bir béliminden derlenmigtir.

(**y  Ogr. Gér. Dr., Ankara Universitesi Saglik Bilimleri Fakiiltesi Sosyal Hizmet Boltimii
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Giris

Tarkiye’de hizli kentlesmenin etkisiyle kentlerde
yasayan nifus giderek artmaktadir. Anadolu’nun
bircok bdlgesinden, kirdan kente dogru yasanan
g6c olgusu, kentlerin demografik yapisini degistir-
mektedir. Bu sirec icinde aile yapisinda ve iglevle-
rinde 6nemli degisiklikler yasanmaktadir. Ailedeki
degisim parcalanma, aile ici iletisimin zayiflamasi
vb sorunlara neden olmaktadir. igsizlik, yoksulluk
vb. ekonomik sorunlarin da zorlamasiyla ortaya
cikan kent suclari her gecen giin daha c¢ok dikkat
ceker hale gelmistir.

Son yarim ylzyildir yasanmakta olan dizensiz
kentlesme 6zellikle istanbul, Ankara, izmir gibi bi-
yuk kentlerin daha da bliylimesine neden olmus-
tur. Buylk umutlarla kentlere g6¢ eden bireyler ve
aileleri, kentlerde yoksulluk, issizlik, kulturel catis-
ma vb. pek ¢ok sorunla kag! karsiya kalmaktadir-
lar. Bununla birlikte ulagsmayi bekledikleri egitim ve
saglik hizmetleri basta olmak lizere pek cok kamu
hizmetinden de yoksun kalmaktadirlar. Yasadiklari
toplumsal diglanmiglik yizinden kente uyum sag-
lamakta zorlanan bireylerden bazilarn cgesitli sap-
ma davraniglarina yonelebilmektedirler.

Kente uyumda ve kentle buttinlesmede belir-
leyici etkileri olan issizlik ve yoksulluk (Karatas,
1987) ile suc isleme davranigi arasinda belirgin bir
iliski oldugu kanitlanmigtir. Adalet Bakanligi Adli
Sicil ve istatistik Genel MiidUrligu, sug isleyip hap-
se girenleri meslek grubuna gére gruplandirmigtir.
Calismada, en cok sug isleyen grubun igsizler ol-
dugu belirlenmistir (Adli Sicil ve istatistikler, 2004).
Ozellikle kentlerin yliksek oranda sug islenen bél-
gelerinde mala kars! islenen suclarin yogun ol-
dugunu gosteren calismalar vardir (Moris, 1971:
72-73; akt: Erkan, 2002: 192). Mala karg! suglar
arasinda “hirsizlik, yagma, yol kesme, adam kal-
dirma, yagma, dolandiricilik, emniyeti suiistimal,
suc¢ esyasini satin almak ve saklamak, hakki ol-
mayan yerlere tecaviz, ibadethane ve mezarlara

zarar verme, guveni kétiye kullanma, hileli iflas,
taksirli iflas, karsiliksiz yararlanma” yer almaktadir
(Bryikli, 2005). Mala karsi suclardan biri olan kap-
kac sucu Turkiye’de 1994 yilindan itibaren gérulen
yeni bir sug tirudur ve bu sug tird 2005 yilinda ye-
nilenen TCK’da* “kapkag” kelimesi ile yer almigtir.

Bu calismada Turkiye’de yeni bir sug turd olan
kapka¢ sucundan hiukim giyenlerin sosyo demog-
rafik 6zellikleri ve sapma davranislarla iligkisi ince-
lenmistir.

Kapka¢ Sucu

Kapkag sucu Ulkemizde, daha cok buyuk kent-
lerin kalabalik sokaklarinda, toplumun g6zt 6nin-
de yasanmakta; bu nedenle “sokak sucu” olarak da
kabul edilmektedir. Kapkag¢ sucu, hi¢ beklemedigi
bir anda, bir kisinin, yabanci birisinin saldirisina
ugrayarak, Uzerindeki esyasinin (¢canta, clzdan,
cep telefonu, degerli takilar vb) alinmasi seklinde
islenmektedir. Bu sucu isleyen bireyin amaci bir an
once nakit paraya ya da hemen nakde dénustu-
rulebilecek mala ulagmaktir. Nakit paraya hizl bir
sekilde ulasma, bu sucu diger suclardan ayiran
en 6nemli 6zelliklerden birisidir. Bu sugu isleyen
birey (ler) her seyi gbze almaktadirlar. Amacina
ulasmak icin karsisindaki kisinin yaralanmasina ve
hatta 6limine neden olabilmekte; buna karsilik da
kendisine ydnelebilecek bir “toplumsal lingi” géze
alabilmektedir.

Benzer 6zelliklere sahip olan yankesicilik su-
¢cunda, sugisleyen kisi, bu sucu belirli bir beceri ser-
gileyerek magdura fark ettirmeden islemekte iken
kapkag sucunda magdurun Uzerindeki esya agik¢a
alinmaktadir. Bu sucun bir diger 6nemli 6zelligi ise
sucun gerceklestirilebilmesi icin failin sahip olmasi
gereken bazi becerilerin bulunmasidir. Ornegin bu
sucu isleyen failin cok hizli davranmasi gerekmek-

(*)  Turk Ceza Kanunu bundan sonra TCK olarak kisaltiimis-
tir.
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tedir. Bu nedenle kapka¢ sucu daha ¢ok cocuk ve
gencler tarafindan islenmektedir.

Diinya’da ve Tirkiye’de Kapka¢ Sucunun
Ortaya Cikigi ve Geligimi

1972 yilinda kapkag¢ sucu ile ilgili ilk gazete
haberi yayinlanmaya baslanmis ve yerel basin
bu haberi hangi isimle verecegini bilememis, em-
niyet tegkilati da sira digi olan bu sug¢ tirina ta-
nimlamaya calismistir. O dénemde Amerika’'daki
egitiminden yeni ddénen bir emniyet gorevlisinin
bu sucun Amerika’da “Kapka¢ (purse-snatching /
mugging)” olarak tanimlandigini belirtmesi Gizerine
bu tir suclara bundan sonra “kapka¢” denilmeye
baslanmistir. Daily Mirror gazetesi ise bu haberi
bas sayfasinda “Siddeti kiskirtan yeni sug. ABD ile
ortak kelime: Kapkac” olarak yer vermistir. Daha
sonra bu su¢ Amerika’da ve ingiltere’de metrolar-
da ve sokaklarda sik sik gorilmeye baslanmistir
(Thompson, 1998). Kapka¢ sucunun giderek yay-
ginlasmasiyla birlikte, yeni bir su¢ olup olmadigi
ile ilgili tartismalar baglamisti. Yapilan calismalar-
da kapkacin 100 yildan daha kisa bir siire dnce,
Londra sokaklarinda ortaya ¢iktigini géstermekte-
dir (Thompson, 1998).

Kapka¢ sucu Turkiye’de ilk ortaya ¢iktigi do-
nemlerde yankesicilik suglar icinde degerlendiril-
mekteydi. Bu suc bircok istatistikte yankesiciligin
icine eklenmesine karsgin Turkiye'de kapka¢ su-
cuna iliskin yazih ilk istatistikler 1994 yilina kadar
uzanmaktadir. Bu istatistikler 1994 yilinda istanbul
il Emniyet Midarliga tarafindan hazirlanmigtir
(Sirel, 2005). Kavgaci ve Erzurumoglu ise 1998
yilinda bu sucu bilimsel dizeyde tanimlayan ilk
arastirmacilardir. Arastirmacilara gére sokak co-
cuklarina sahip c¢ikacak kurumlarin yetersizligi
sebebiyle, cocuklar gegimlerini ya yiyecek ve giye-
cek atiklari ile ya da hirsizlik, dilencilik, kapkaggilk
(6zellikle yash kadinlarin ¢antalarinin ¢alinmasi)
ve benzeri suclarla temin etmektedirler (1998: 54).
Kapka¢ sucunun toplumda taninmasi ise bu sugun

medya tarafindan yogun olarak islenmesi ile para-
lellik gbstermektedir. 2004 yili verileri incelendigin-
de 18 yas altinda kapkag¢ sucgu isleyenlerin sayisi
1013, 18 yas ve Ustl kapkag¢ ve yankesicilik sucu
isleyenlerin sayisi ise toplam 16. 790°dir (Emniyet
Genel Madurlaga, 2005). 2006 yilinda ise kapkag
olaylar ylzde 70 artarak 12 bin 154’e yukselmigtir
(Emniyet Genel Mudurlugd, 2007).

Suca Yénelme Nedenleri

Bu calismanin 6rneklemi kapka¢ sucgundan
hikidm giyen yetiskinlerdir. Ancak kapkac¢ sucu
10’lu yaslardan itibaren iglenen bir suc taradur.
Bu nedenle suca yonelme nedenleri 6zellikle ¢o-
cuk suclulugu baglaminda ag¢iklanmistir. Cocugun
suca ybnelmesinde basta aile olmak Uzere, yas,
cinsiyet, akran Ozellikleri, yasanilan ¢evrenin ¢ok
biytk etkisi vardir.

Cinsiyete gore; erkeklere oranla kadinlarin
daha az ve daha hafif suclar isledigi bilinmektedir
(Johnson ve Pandina, 1991; Kelly, 1974; Norland
ve Shover 1977; Simons ve digerleri, 1980’den
Akt. Seydlitz ve Jenkins, 1998: 79; Rutter, Giller,
Hagell, 1998 8-9). Ozellikle hirsizlik ve benzeri
suclarda yas énemli ve belirleyici bir faktérdir. Ha-
fif dizeydeki sapma davraniglar (arabalari ¢izme,
civi ve diger bazi maddeleri yola koyma vb) daha
biylk yastaki ergenler tarafindan ¢ok az sergilen-
mekte iken, madde kullanimi ¢cocuklar buytdikce
artmaktadir. Bununla birlikte yagin sucluluk tizerin-
deki etkisi, cinsiyet ve sugun turtine gbre degis-
kenlik gdstermektedir. Kadinlarin su¢ davranislar
erkeklerden farkl olarak, 13 yasindan 16 yasina
dogru sabit/dizenli bir artis gbstermektedir. Erkek-
lerin su¢ davranigi ise orta-ergenlikie tepe nokta-
sina ulagsmaktadir (Clark ve Haurek, 1966; Gold,
1970; Seydlitz, 1990°den Akt: Seydlitz ve Jenkins,
1998). Suca itilen ¢ocuklar yaklasik olarak 13-14
yaglari arasinda ilk suglarini iglemiglerdir (Rutter,
Giller, Hagell, 1998: 35; Ogel, 2007). Sug niteli-
gindeki davraniglarin, ergenlik dénemlerinde yo-
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gunlasmasinin nedeni, artan yas ile birlikte anne
baba denetiminin giderek azalmasi, ergenin arka-
daslaryla daha yakin bir iligki icine girmesi ve ar-
kadaslarin ergenin yasaminda giderek daha fazla
6nem kazanmasiyla ilgili olabilmektedir (Delikara
2002:147).

Yapilan arastirmalarda sosyo-ekonomik faktér-
lerin sug isleme ve anti-sosyal davraniglar konu-
sunda 6nemli bir risk faktdri oldugu agik¢a gorul-
mektedir (Rutter, Giller, Hagell, 1998: 35; Seydlitz
ve Jenkins, 1998; Muncie, Hughes ve McLaughlin,
2002; Ogel, 2007). Bununla birlikte arastirmalar-
da, anne baba sevgisinin yoklugu, anne baba ta-
rafindan reddedilme, disiplin konular (sert’/kaba
anne baba disiplini ve suiistimal, gevsek disiplin
ve disiplin uygulamalarinin azhgi), aile i¢i uyum-
suzluk ve siddet, tek ebeveynli ailede anne/baba
ile kurulan iligkinin kalitesi, hikimlUler tarafindan
6nemli unsurlar olarak belirtiimektedir (Tennyson,
1967: 57-60; Seydlitz ve Jenkins, 1998; Farring-
ton, 2004:426-427).

Ailenin nedensel bir faktdr olarak cocuk suclu-
luguna etkileriyle ilgili arastirmalarda 1980’lere ka-
dar Gzerinde odaklanilan ve tek boyutlu bir kavram
olarak degerlendirilen ‘cocuklarin anne babalarina
olan baglar’’ kavramiydi. Anne babalara baglilik,
cocuklarin anne babalar hakkindaki duygulari ya
da anne babalarinin duygularina iligkin algilari,
suca yobnelik davraniglari azaltmakta, hatta anne
babalara bagli olma sadece suca yonelik genel
davraniglari azaltmakla kalmayip surekli, ciddi sug-
lar igleyenlerin tahmin edilmesine yonelik guclu bir
yordayici faktor olarak goérlilmektedir. (Cernkovich
ve Giardiano, 1987; Laub and Sampson, 1988;
Liska and Reed, 1985; McCord, 1991; Messner
ve Krohn, 1990; Wiatrowski, Griswold ve Roberts,
1981; Wright ve Wright, 1994; Gold, 1963’den Aki:
Seydlitz ve Jenkins, 1998).

Suga ydnelmenin nedenlerini belirlemeye y6-
nelik olarak yapilan gérismelerde akran etkileri

huktimldler tarafindan en ¢ok bahsedilen ikinci
konu olmus, guncel arastirmalarda suca yonelmis
akranlarla iligkinin suclulugun en iyi yordayicisi ol-
dugu ortaya ¢ikmistir (Yavuzer, 1987: 47; Ulugte-
kin, 1991; Seydlitz ve Jenkins, 1998: 70; Cankur-
taran Ontas, 2004; Giiltekin Akduman, 2007: 109).
Akran etkisinin, 13 yaslarinda basladigi, ergenligin
ortasinda daha 6nem kazandigi ve 17 yasinda en
Ust seviyeye ulastiktan sonra hizli bir sekilde dus-
taga ortaya ¢ikmistir (Warr, 1993a’den Akt: Seyd-
litz ve Jenkins, 1998: 65).

Okul iklimi ve okul yapisinin, suglulugun azal-
masi ve artmasiyla iligkili oldugu bulunmustur.
Akademik basari ve okula yonelik tutumun (oku-
la karsi sorumluluk ve okula baghlk) suclulugun
azalmasina neden olurken, akademik tercih, di-
siplin, okulu birakma ve okul disina itilmenin ise
suclulugu artiran durumlar oldugu isaret edilmek-
tedir (Seydlitz ve Jenkins, 1998; Rutter ve digerle-
ri, 1998: 77; Seyhan Bahar, 2006: 31-32; Gultekin
Akduman, 2007:110; Umit, 2007). Bununla birlikte
okula karsi sorumluluk duymayan 6grencilerin du-
yanlara oranla daha fazla suca bulasmis oldugu,
6grenim ve meslek hayatina iliskin yliksek gaye-
lerin suclulugu azalttigi ancak &grenim hayatina
iliskin hayal kirikliklarinin asi olmayi ve suglulugu
artirdigi belirlenmistir. Okulu daha az seven ve
okula daha az bagl olan égrencilerin okulu seven
ve bagli olan égrencilere oranla daha fazla suca
bulasmis oldugu, okuldan diglanma algisinin ve
okul yetkililerine 6fke duymanin suglulugu artirdigi
gbrilmektedir (Kaplan ve digerleri, 1982; Seydlitz
ve Jenkins, 1998;71).

Yasanilan toplumsal ¢evre de suca yonelmede
6nemli bir faktérdur. Mahallelerinde daha ¢ok so-
run algilayan erkeklerin daha yuksek oranda suca
ybénelik davraniglarda bulunduklari belirlenmistir.
Mabhallenin suca olan etkisine aile, go¢, ekono-
mik problemler gibi degiskenlerin yiksek oranda
etkisinin oldugu goértlmustur (Conger ve digerleri,
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1991; Laub ve Sampson, 1988; Sampson ve Laub,
1994; Sommers ve Baakin, 1994°den Akt. Seydlitz
ve Jenkins, 1998: 73).

Sosyo-ekonomik durum ile sugluluk arasinda-
ki iliski konusunda oldukga sicak tartismalar bu-
lunmaktadir. Bazi arastirmalarda sosyo-ekonomik
durum ile sucluluk arasinda iligki oldugu, dusik
sosyo-ekonomik durumdaki ergenlerin ciddi ve
tekrar eden suclar icinde yer aldigi belirtiimesine
kargin, bazi arastirmalarda zit yénde sonuglar bu-
lunmus, sosyo-ekonomik durumun ge¢ ergenlik
dénemindeki erkeklerin su¢ davraniglariyla olum-
lu yonde iligkili oldugu, yine aile gelirleriyle sapma
davraniglari arasinda pozitif yénde etkinin oldugu
saptanmistir (Barnes ve digerleri, 1994: 185).

Sapma Davraniglar ve Sug iligkisi

Toplumda belirli bir normalitenin &6tesine ge-
¢cen “anormal” olarak degerlendirilir. Bilingli ya da
bilingsiz olarak sinirlarin 6tesine gecmeyi aliskan-
ik haline getirenler ise “sapmig” (deviant) olarak
damgalanir. Kisinin sapmis davraniginin géruldi-
g duruma ise “sapma” denilmektedir. Sug ve suc-
luluk bir sapma davranisidir. Sapma, toplumda var
olan kurallarin ihlal edilmesidir. Her su¢ bir sapma
davranisidir. Glnku sug isleyen birey toplumsal
normlardan sapmistir (Arikan, 1986: 123).

Suc sapma davranisi olarak ifade edilirken
okuldan kacma, evden kagcma, kendini yaralama,
intihar girisiminde bulunma, bagimlilik yapici mad-
de ve alkol kullanma, olumsuz arkadas cevresi
edinme gibi davranis ve tutumlar da sapma davra-
nisi olarak sayilabilir (Feimi, 1998: 78). Bu arastir-
mada tek basina sapma davranis olan sug isleme
davranist ile iligkisi oldugu dustnulen diger sapma
davraniglarin varligi da incelenmek istenmisgtir.

YONTEM

Arastirmada karma model (mixed model study)
kullanilmigtir. Karma model calismalari, pragma-

tist paradigmanin Uriintduar ve arastirma surecinin
farkh asamalarinda nitel ve nicel yaklasimlari bir-
lestirmektedir (Tashakkori ve Teddlie, 1998: 13-
18). Kapkag sugundan hikim giyenlerle gériismek
amaciyla 10 ilde toplam 17 ceza infaz kurumuna
gidilmesi ve ceza infaz kurumlarindaki gérisme
olanaklarinin sinirli olmasi (bir hikimlu ile birden
fazla gorisme olanaginin olmamasi ve arastir-
macinin sinirli olanaklari nedeniyle bir kez gidilen
kente tekrar gidilememesi) nedeniyle nitel ve nicel
veriler birlikte toplanmistir. Bu nedenle Creswell
(1994)’in bahsettigi tasarim tiplerinden “yéntem-
lerin harmanlanmasi” yoluyla veriler toplanmistir.
Arastirmanin sosyo-demografik 6zelliklere iligkin
bélamleri icin nicel veri toplama araci kullanihirken,
sapma davranislara yénelme nedenleri béliman-
de yarn yapilandiriimis gérisme formu yardimiyla
veri toplanmistir. Her bir gériisme yaklasik iki saat
surmustdr. Goérisme saatlerindeki sinirlihk ve her
bir gérismenin yaklasik iki saat sirmesi nedeniyle
gun icerisinde en fazla 3 kisi ile gérlsulebilmistir.
Hukamldler ile gérasmeler, ceza infaz kurumlari-
nin psiko-sosyal yardim servisi uzmanlarinin ve
kurum idaresinin uygun gordigu yerlerde (psiko
sosyal serviste, revirde, sinifta ya da gérus oda-
sinda) gerceklestiriimistir. Gorismeler ses kayit
cihazi ile kayit altina ahinmistir. Gérismeler sira-
sinda hukumliden oncelikle yasamini anlatmasi
istenmis ve hukimlldnin verdigi cevaplara gore
gdrusme sirasinda nitel ve nicel desene uygun ve-
riler toplanmigtir.

AMAC

Bu arastirmanin amaci kapkag sucuna yonelen
tutuklu ve hikimlulerin sosyo-demografik 6zellik-
leri ile sapma davraniglarla iligkilerinin arastiriima-
sidir.

Yukarida belirlenen genel amag dogrultusunda
asagidaki sorulara yanit aranmistir:

Kapka¢ sucuna ydnelen hukimlilerin sosyo-
demografik 6zellikleri nedir?
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Kapka¢ suguna ydnelen hikimlilerin sug ve
diger sapma davraniglarla iligkileri nasildir?

CALISMA EVRENI

Hukumlilerin dosyalarinda yeterli bilginin olma-
masi nedeniyle nitelikli hirsizlik sugundan hiukim
giyenlerin bulundugu ceza infaz kurumlarina 6n
bilgi formu génderilerek kapka¢ sugundan hikim
almig kisiler belirlenmigtir. Buna gére Turkiye ge-
nelinde 11 ilde bulunan 17 ceza infaz kurumunda
(CiK) ( Afyon Dinar BTOKC (Kapali) CIK, Afyon E
Tipi Kapali CIK, Antalya E Tipi Kapali CIK Burdur
E Tipi Kapali CiK, Canakkale E Tipi Kapali CIK,
Gaziantep E Tipi Kapal CIK, istanbul Bayrampa-
sa Kapall CIK, istanbul Kartal H Tipi CiK, istanbul
Metris CiK, istanbul Kastamonu E Tipi Kapali CiK,
Umraniye E Tipi Kapali CiK, izmir BTOIC (Kapa-
i) CiK, Kastamonu Bozkurt K1 Tipi Kapali CIK,
Kayseri BTOIC (Kapali) CiK, Kocaeli 1 Nolu F Tipi
Yiiksek Giivenlikli CiK, Kocaeli C Tipi Kapali CIK,
Kocaeli Karamiirsel K2 Tipi Kapali CiK) toplam 61
kisi ile gbérisme olanag! bulunmustur. Arastirma-
da U¢ asamada veriler toplanmistir. Veri toplama
surecinde ikinci ve Gg¢lnclu asamada veri toplama
araglari ayni zamanda uygulanmistir. ilk asamada
On Bilgi Formu ile kapkac sucundan hikim giymis
kisiler belirlenmis, ikinci ve U¢lincl asamada de-
rinlemesine gbérisme sirasinda sosyo-demografik
Ozelliklere iligkin form ile kapka¢ ve sapma davra-
niglar arasindaki iligkileri kesfetmeye yonelik yari
yapilandirilmis goériisme formu kullaniimistir.
Her bir gérusme yaklasik 2 saat surmistur. Aras-
tirmada kullanilan 6n bilgi formundan ve sosyo
demografik 6zellikler bilgi formundan elde edi-
len nicel bilgiler SPSS 11.5 paket programi yar-
dimiyla ¢ézimlenmistir. Arastirmanin nitel verileri
ise Nvivo 7 paket programi yardimi ile ¢bézimlen-
migtir.

BULGULAR

Gdrusme yapilanlarin tamami erkektir. Hikim-
liler, az da olsa kadinlarin da kapka¢ sucu isle-

diklerini; ancak genellikle erkek arkadaslariyla bir
araya gelerek kapkac yaptiklarini belirtmislerdir.

Arastirmaya katilan hukumlilerin Gg¢te birinden
biraz fazlasi (%36,1) 27-31 yas arasinda iken Ug¢te
birlik bélimi (%32,8) 22-26 yaslarinda, yaklasik
dortte birlik bir bolimi (%23) ise 18-21 yaslar
arasinda, yaklasik onda birlik bir b&limu (%8,1)
ise 32-34 yagslari arasindadir. Hikumlulerin yas or-
talamasi 26,5’tir. Otuz dért yasindan daha buyik
kisilere ulasilamamis olmasi kapka¢ sucunun agir-
likli olarak ¢ocukluk ve geng yetiskinlik déneminde
islendiginin de bir kaniti olarak degerlendirilebilir.
Gorusme yapilan 30 yas Uzerindeki kisiler ise son
dénemlerde kapkac¢ yapmadiklarini, daha kiguk
yaslarda isledikleri suclarin cezasini yattiklarini
belirtmisleridir.

Gorusulen hdkumldlerin - baydk ¢ogunlugu
(%72. 1) hi¢c evlenmemistir. Arastirmaya katilan
hakamldlerin tamamina yakini geng yetigkinlik dé-
neminde iken bu dénemin (bir gelisim gdrevi olan)
evlenme gorevini gergeklestirmediklerini su sdz-
lerle ifade etmislerdir:

“Abla su halimizle bize kim kiz verecek. Ce-
zaevine girip ¢ikiyoruz. Anlamaz mi adamlar be-
nim gayrimesru oldugumu... Ama kiz arkadasim
oldu da evlenmedim. Birlikte ev tutuk, yasadik. Bu
alemde tanistigimiz kizlar da bizim gibi, bize hayir
gelmez onlardan...” (5 numarali gériismeci, Kartal
Ceza Infaz Kurumu).

ifadelerden de anlasilacagi gibi hikimlilerin
blylk cogunlugu evlenmemis olsa da bazilarinin
birlikte yasadigi kiz arkadaslari olmustur. Kiz arka-
daslarinin da genelde kendi ¢evrelerinden oldugu
belirtiimistir. Genelde aile desteginden uzak olan
hdkdmluler, cevrelerinde givenebilecekleri, yasa-
min zorluklarini paylasabilecekleri insanlara ge-
reksinim duyduklarini dile getirmiglerdir. Evli olma-
yan hdkdmluler de bir giin mutlaka yuva kurmayi
istediklerini ifade etmislerdir.
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Anne babalari ile hukimlulerin dogum yerle-
ri arasinda farklilasmanin oldugu gériimektedir.
Anne ve babalar, birinci sirada Glineydogu Anado-
lu Bolgesi (anne %26,2, baba %29,4), ikinci sira-
da Karadeniz Bdlgesi (anne %21,2, baba %21,2),
Uglncu sirada ise Dogu Anadolu Bdlgesi (anne
%18,1, baba %13,1) ve Marmara Bélgesi (anne
%18,1, baba %13,1) dogumludur. Hukumlile-
rin ise, anne babalarindan farkl olarak ilk sirada
Marmara Bdlgesi (%36), ikinci sirada Guneydogu
Anadolu Boélgesi (%31,5), U¢lncl sirada ise Ege
Bolgesi (%9,8) dogumlu oldugu géralmustdr.

Go¢ durumlarina gbére hakumlllerin yasam
deneyimlerinde farklilasma oldugu gortlmektedir.
Yasam deneyimleri; ailesi hukimli dogmadan
6nce go¢ edenler, hikimli dogduktan sonra gog¢
edenler ve hikimli gencin ailesi olmadan tek ba-
sina go¢ etmesi seklinde farkhlagmaktadir.

Hukamldlerin bayuk bir bolimu ailelerinin ken-
dileri dogmadan dnce go¢ etmis oldugunu belirtmis
g6c¢ nedenlerini ise su sekilde ifade etmislerdir:

“‘Babam on iki, on U¢ yasindayken Kars
Ardahan’dan gelmig, vyerlesmis, calismis
istanbul’da, ondan sonra, dyle iste, bir evlilik yap-
mis, askere gitmis, esinden ayriimig, sonra an-
nemle tanismig, evlenmis, biz dinyaya gelmisiz.
istanbul’da dogmusuz” (32 numarali gériismeci,
Canakkale Ceza infaz Kurumu).

Hukamldlerin bir bolumu ise aileleri ile birlikte
blyuk kente gé¢ etmislerdir. Onlardan bazilar da
gbc¢ oykulerini su sekilde dile getirmiglerdir:

“Bismil’lde dogdum. Diyarbakir'a geldim 8-9
yaslarinda. Daha sonra agabeylerim, dayilarimla
birlikte cektik istanbul'a geldik” (22 numarali gé-
riismeci, Antalya Ceza infaz Kurumu).

Hukdmlulerin bir bélimundn ailesi kan dava-
si nedeniyle istanbul’a gé¢ etmistir. Aragtirmaya
katilanlarin tamamina yakini yasadiklari semtleri,

“suca yonelen kisilerin yasadigi, uyusturucu mad-
denin kolay bulundugu, ekonomik durumu dusik
kisilerin oturdugu” semtler olarak tanimlamiglardir.
istanbul’da yasayan hikimlilerin, kamuoyun-
da suc¢ oraninin fazla olarak bilindigi Tarlabasi,
Esenler, Bagcilar, Fatih gibi semtlerde yogunlas-
tiklari, diger illerde yasayan hukimlilerin de yine
o ilde sug oraninin fazla olarak bilindigi semtlerde
yasadiklari goérilmektedir. Yiksek su¢ aktivitesi
olan yerlesim yerlerinde sug, bulasici olabilir. O
mahallede biylyen kisiler icin su¢ eylemi sosyal-
lesmenin bir parcasi olarak kabul gérmekte ve bu
nedenle sug aktivitesi yaygin bir hale gelmektedir.
Cunku islenen sucun yasanilan bolgede sosyal bir
cezasl yoktur (Sah, 1991; Cook and Goss, 1996;
Sampson, Raudenbush and Earls, 1997; Schrag
and Scotchmer, 1997; Akt. Duncan and Hirschfi-
eld, 2001: 655).

Kapkag¢ sucundan hikim giyenlerin egitim du-
rumlari incelendiginde, arastirmaya katilanlarin
yarisinin ilkokuldan sonra egitim almadiklari gorul-
mektedir. HikUmlllerin %26,2’si ilkokul mezunu,
%24,6°s! ilkokul terk, %23’U ortaokul terk, %9,8’i
ise ortaokul mezunudur. ilkégretim egitiminin zo-
runlu oldugu Ulkemizde okur-yazar olmayanlarin
orani ise %11,5 gibi azimsanmayacak bir oranda-
dir. Yalnizca bir hikimlU Universiteye kadar oku-
ma imkani bulmus fakat tniversiteyi bitirememigtir.
Bu gencin anne-babasinin da Universite mezunu
oldugu dikkat cekmektedir. Tirkiye istatistik Kuru-
mu (2002) verilerine gére, hirsizlik suglarindan hu-
kim giyenlerin %70’i ilkokul mezunu iken okuma
yazma bilmeyenlerin orani ise %7’dir.

Hukamldler ergenlik déneminde macera arayi-
sinin da etkisi ile arkadaslariyla bir araya gelerek
araba kullanmakta, kahveye ve eglence yerlerine
(disko, bar gibi) gitmekte, basibos bir sekilde ken-
tin pek cok mekaninda dolagsmaktadirlar.
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Aileye iligkin Bulgular

Hukumldlerin kardes sayilari, aile yapisi hak-
kinda énemli bir géstergedir. Gértsilen hikimla-
ler arasinda 1-3 arasi kardese sahip olanlar, yo-
gunlugu olusturmaktadir. Gértsulen kisiler en az
bir kardes, en ¢ok 15 kardese sahiptir. Ortalama
kardes sayisi ise 5,5'tir. Emniyet Genel Mudurlugu
(2004) tarafindan yapilan bir arastirmada ise go-
zaltina alinan kigilerin ortalama olarak 5 kardese
sahip oldugu goérulmusgtar.

Arastirmaya katilanlarin blayudk bir cogunlugu-
nun anne-babasi hayattadir. (annelerin %83,6’sI,
babalarin ise %78,7’si hayatta). Hikimldlerin yari-
sindan fazlasinin (%50,8) anne babasi evlilik birlik-
teligi ile yasamaktadir. Yaklasik dortte birlik (%23)
bir bélimlnin ise anne ve babasi bosanmistir.

Anne babanin egitim durumu incelendiginde
hikimlulerin %80,3’Unlin annesi ev hanimidir.
Babalarin ise %32,8’inin is¢i, %13,1’inin emekli,
%42,6’sinin ise ylksek 6grenim gerektirmeyen
islere (tamirci, cifti, kahveci, sof6r, kasap, boyaci)
sahip oldugu, sadece % 6,6’sInin ise igsiz oldugu
g6ralmektedir.

Aile Ici Disiplin Yéntemleri: Disiplin yéntemleri
icerisinde yer alan fiziksel siddet uygulama, c¢o-
cugun evden uzaklagsmasina ve ailesi ile baginin
kopmasina neden olmaktadir. Gérisme yapilan
huktmldlerin yarisindan fazlasi (%59,3) ¢ocukluk
déneminde, babasi tarafindan siddet gérmustur.
Hukumlilerin sadece %10,2’sinin anneleri tarafin-
dan, %22,4’Unin de agabey, kardes veya ablasi
tarafindan siklikla siddet gérdiigi ortaya ¢ikmistir.
Hukumlilerin %34,5’inin babalari da annelerine
sik sik siddet uygulamaktadir.

“Biz en ufak seylere sopa yedik. iste ne bileyim,
babam boynumuza zincir vurdu. Dayak falan, yeter
dedik, sonunda evden kagmaya basladim...O za-
man 12-13 yasindaydim. Evden ka¢gmaya basla-

dim yakalandim, dayagi yedim, gene kactim. Oyle
oyle her seferinde buralara geldik. . ” (11 numarali
gbriismeci, Metris Ceza infaz Kurumu ).

Gorugllen hikumlulerin Ggte birinden fazlasi
(% 36,7) akrabalarinin, % 21,7’si kardeslerinin,
% 15’i ise babalarinin tutuklanma/hikim giyme
deneyimleri oldugunu bildirmiglerdir. Sug isleyen
akrabalarin tutuklanma/hikidm giyme nedenlerinin
ise hirsizlik, cinayet, uyusturucu saticihgi oldugu,
sug isleyen kardeslerin yarisindan fazlasinin hir-
sizlik, yaklasik dértte birinin yaralama, sug isleyen
babalarinda da yarisindan fazlasinin yaralama
nedeniyle yasamlarinin bir ddneminde tutuklu ve
hikidmlu olduklar ifade edilmigtir.

Sapma Davranislara iliskin Bulgular

Ailesi ile birlikte, ilkokul caglarinda, buyuk ken-
te gb¢ eden hikumlllerin, buytk kente geldikten
sonra okul basarisinda dusus oldugu ve belli bir
slire sonra okula gitmek istemedigi, okuldan uzak-
lastig gorilmektedir.

“Hocayla kendi aramda olan bir seyden dolayi,
cocuktuk o zaman, bir sey anlatti gtldim. Bana bir
tokat vurdu, o glin bu giin onun dersine girmedim”
(52 numaral gériismeci, Kocaeli F Tipi Ceza infaz
Kurumu)

Hukdmlalerin dortte U¢ (%78,7)’Unden fazla-
sinda, kendini yaralama davranigina rastlanmig-
tir. Hukmlulerin bir bélimu, ailelerine yasattiklari
Gzuntiden dolay! kendine zarar vermiglerdir. Isla-
hevi veya cocuk (slibyan) kogusu yasantisi olan
hikdmluler o dénemlerde cok yogun olarak kendini
yaralama davranisini gerceklestirdiklerini, kogusta
lider konumundaki kiginin, sorun yaratan bir cocuk
oldugunda onu ranzaya baglayarak her tarafini ji-
letle kestigini anlatmistir. Cocukluk dénemlerinde
kendini yaralama davranigsinin korkusuz ve guclu
olmanin bir gostergesi oldugu anlagiimaktadir. Li-
der konumundaki kisinin kendisini hi¢ korkmadan
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kesmesi, saygl duyulacak bir davranis olarak gé-
rilmektedir.

Hukumldlerin tamamina yakininin elinin Gzerin-
de, bas parmagi ile isaret parmagi arasinda, Ug¢
nokta dévme vardir. Bu davranis, kendini yarala-
ma davraniginin bir bagka bicimidir. Hikumliler
acisindan bu dévmenin anlami “gérmedim”, “duy-
madim”, “bilmiyorum” dur. Suga yoénelen ¢cocuklar-
la ilgili yapilan calismalarda, kendini yaralama ve
U¢ nokta ddvmenin polislere karsi “kérim, sagirim,
dilsizim” yani “beni konusturamazsin” mesaji veren
bir sembol oldugu ve bu anlamiyla gruba aidiyet
(sadakat) nisani niteligini tasidigr vurgulanmak-
tadir (Cankurtaran Ontas, 2004; Baykara Acar,
2007; Umit, 2007).

HukUmlulerin tamami bagimliik yapici mad-
deler ve alkol kullanmaktadir. HikimlUler, evden
kagma davranisinin gelistigi ve sokak yasantisini
6grenmeye basladiklari ddnemde, meraki ve bir
grup tarafindan kabul edilme istegiyle, bagimlihk
yapicl maddeler kullanmaya baslamiglardir. Go-
risme yapilan hukimlilerin buytk c¢ogunlugu,
birden fazla bagimhlik yapici madde kullanmigtir.
Bunlarin icinde en yaygin kullanilanlar esrar ve
haplar (ecstasy ve LSD) dir.

“Para calmanin disinda firsat buldugum za-
man icki iciyorum, esrar hap kullaniyorum. Arka-
daslarimla hep ya gazinoda ya bardaydik...” (51
numarali gériismeci, Kocaeli F Tipi Ceza infaz Ku-
rumu).

Arastirmaya katilan hukumlUlerin arkadas cev-
releri kendileriyle benzer 6zellikler tagimaktadir.
Hukumldlerinin arkadaglarinin tamami daha énce
su¢ islemis, tutuklanmig, hikim giymis, kendile-
ri gibi bagimhlik yapici maddeler kullanmiglardir.
Hukumldlerin tamamina yakini (%95,1) yasamla-
rinda, her hangi bir olay kargisinda risk alabile-
ceklerini ifade etmiglerdir. Kapka¢ sugunun da risk
almay gerektirdigi distnuldiginde, hikimldlerin

yasamda da risk alma davranigi géstermeleri, bu
durumla uyumlu gézikmektedir.

Hukdmldlerin baydk bir cogunlugu 6n ergenlik
doéneminde, 12-13 yaslarinda sug ile tanismisg, yak-
lasik olarak 16 yaslarina dogru ise yakalanarak ilk
cezaevi deneyimlerini yasamislardir. Cocuklukla-
rindan itibaren defalarca sug isleyen hukimlulerin,
sug¢ davraniginin slregenlestigi anlasiimaktadir.

SONUG

HUkdmldler ve aileleri blyUk kentlere, agirlikh
olarak Dogu ve Gulneydogu Anadolu Bdlgesi ile
Karadeniz Bolgesinden go¢ etmislerdir. Hikimlua-
ler, dogrudan ya da dolayh olarak yasadiklari gé¢
deneyiminden yogun olarak etkilenmislerdir. Kente
tutunma cabasi icerisinde, hikimluler ve aileleri
tarafindan, kirsal alanda bireysel ve toplumsal gl¢
olarak gorilen faktdrler ortadan kalkmistir.

Guiclu olmak adina kabul edilen degerler ara-
sinda, hangi yolla olursa olsun zengin olmak yer
almaktadir. Zengin olma hayali, htikimlilerin icin-
de yasadiklari toplumsal kesimlerde, kabul edilen
bir deger ve ulasilmak istenen bir hedef haline
gelmistir. Anomi kuraminda da belirtildigi gibi top-
lumda, genel olarak kabul géren zengin yasamla-
ra ulasma hedefini, yasal yollar ile gerceklestirme
olanagi bulamayan hikumlulerin, yasadisi yollara
basvurarak toplumsal amaclara ulagmayi arzula-
diklari ortaya ¢ikmistir. Hukumluler, gliniin birinde
“gayrimesru alemin krali” olma hayali ile toplumsal
hedeflere ulasmak istemektedirler.

Her kentte, suc ve diger sapma davraniglar agi-
sindan, farkli dizeylerde riskli mahalle ve semtler
bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda yer alan hu-
kimluler de riskli olarak kabul edilebilecek semt-
lerde yasamaktadirlar. Bu semtler ayni zamanda
Burgess (1974)’in Sosyal Dizensizlik Kuraminda
belirtilen gecis bolgesi 6zelligi gdstermektedir. Bu
kuramla da agilanabilecek arastirma verileri dog-
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rultusunda hdkimlulerin neredeyse tamaminin,
dustik sosyo ekonomik duzey semtlerde yasa-
malari nedeniyle toplumsal diglanmishk duygusu
icinde olduklari gérulmektedir. Daha ¢ok ylksek
suc aktivitesinin bulundugu semtlerde yasayan
hukamldlerin, diglanmigliklarina yoénelik ytksek
farkindalik diizeyinde oldugu goéralmustur.

Hikamluler, cocukluk dénemlerinde, aile Uye-
leri tarafindan, ¢ok boyutlu bir istismar yasamiglar-
dir. Bir aile ici disiplin yéntemi olarak kabul géren
davraniglar, hikimlilerin, zaman icerisinde evden
uzaklagsmalarinda etkili olmustur.

Hukdmlulerin evden uzaklagsmalarina neden
olan bir diger faktériin ise aile icerisinde yasana
bosanma ve &lim olaylari oldugu ortaya ¢ikmustir.
Bu sonuglar, ¢cocuklarin suca ydénelmelerinde etkili
olan pek cok arastirma verileri ile benzerlik géster-
mektedir.

Hukumldlerin yasadiklari bélgelerde, cocuklara
yonelik serbest zaman degerlendirici hicbir akti-
vitenin olmamasi, cocuklarin yasaminda sokagin
agirhgini artirmistir. Sokaga yénelmede arkadas
etkisi 6Gnemlidir. Egitimden uzaklasarak sokaga y6-
nelen cocuklari gesitli is kollarinda ¢alismaya yon-
lendiren aileler, bu yolla cocuklari sokagin olumsuz
etkilerinden koruyabileceklerini dugtinmusglerdir.

Hukumliler, ¢ocukluk doénemlerinde, dusuk
akademik basari, okula iligkin motivasyon kaybi,
aile icerisinde yasanan olumsuzluklar ve okul ici
ve disindaki arkadaslarinin olumsuz etkisi gibi ne-
denlerle okuldan uzaklagmiglardir.

Okula uyumda yasanan sorunlar, cevredeki
arkadas grubunun olumsuz etkisi ve toplumsal
hedeflere ulasmadaki imkansizligin farkedilmesi
ile hdkdmlulerin, ¢ocukluk dénemlerinde, Anomi
Kuraminda da vurgulanan gerilimi azalmak icin
bir segcim yapmaya yénelmelerine neden olmus-
tur (Merton, 1957:135-137; Korkmaz ve Kocadas,
2006:138-139).

Ailelerinden kacarak buyuk kente gelen hi-
kimldler, kente tutunmak amaciyla cok kisa bir
sure igerisinde suca yonelmiglerdir. Kacarak bu-
yuk kentlere gelen ¢ocuklar tespit etme ve suca
ybénelmelerini engelleyici hizmetlerin olmadig! or-
taya cikmigtir.

Hukamludler, cocukluk dénemlerinde yéneldikle-
ri su¢ davranigini bir tir oyun olarak algilamiglar-
dir. Bu durum ¢ocugun davranisinin, kendi gevre-
sinde olumlu yénde pekistiriimesine ve kalici hale
gelmesine neden olmustur.

Cocuklarin 18 yasina kadar isledikleri suclar
(hirsizlik vb.) nedeniyle tutukevlerinde/ cezaevle-
rinde tutulmalari, su¢ davraniginin pekistiriimesine
ve yeni sug tarlerinin 6grenilmesine neden olmus-
tur.

Hukdmlalerin tamami bagimlilik yapici madde-
lerden en az birini kullanmaktadir.

ONERILER

Bu arastirma ile kapkac sugundan hikim giyen
hakamlilerin sosyo-demografik dzellikleri ve sap-
ma davranislarla iligkileri incelenmigtir. Yetigkin hu-
kimldlerle yapilan gérugmelerle, kapka¢ sugunun,
yasamlarinin hangi déneminde islendigi, 6nceki ve
sonraki su¢ deneyimleri tartigiimistir. Hikumldlerin
cocukluk dénemlerinden bu giine kadar gecirdikle-
ri streclere iliskin dneriler asagida yer almistir:

Buyuk kentlere yasanan i¢ gé¢lin nedenleri ve
gb¢ edenlerin sosyal hizmet ihtiyaclarinin belirlen-
mesi amaciyla arastirmalar yapiimalidir.

Toplumda, zengin olmay her turlt degerin lze-
rine ¢ikaran anlayisin yerine, daha insancil deger-
lerin yerlesmesi amaciyla, egitim ve medya araci-
hgiyla, toplumsal bilinci ve deger sistemini yeniden
inga edecek etkinliklere agirlik verilmelidir.

Kente gdcle gelen birey ve ailelerine yonelik
kente uyum surecini basariyla tamamlayabilmeleri
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amaciyla cesitli danismanlik ve sosyal destek hiz-
metleri gelistiriimelidir.

Her kentin sosyal riskler haritasi ¢ikartilarak,
érnegin istanbul Tarlabasi, Esenler, Fatih, izmir
Yesilyurt, Ankara Altindag gibi bdlgelerde sosyal
hizmet kurumlarinin sayisi artiriimali, niteligi yuk-
seltilmelidir.

Kentlerde semtlerin gelismiglik farkhliklari orta-
dan kaldinimahdir.

Cocuklarin aile icerisinde dogru disiplin yén-
temleri kullanilarak yetistiriimelerini saglamak
amaciyla her mahallede, 6zellikle ¢oklnti bolgele-
rinde “aile danisma merkezleri, toplum merkezleri”
tiriinden birimler kurulmahdir. Bu birimlerde aile-
lere, toplum kaynaklarina ulagma, aile igi iletisim
kanallarini dogru kullanma gibi konularda danigs-
manlik yapmahdir.

Bosanma ya da 6lum olaylarinin yasandigi, risk
altindaki ailelerin tespit edilmesi ve bu ailelere ge-
reksinim duyduklari sosyal hizmetlerin gétarilmesi
gerekmektedir.

Kentin dezavantajli bélgelerinde yasayan hal-
kin egitim, saglk ve sosyal hizmetlere Ucretsiz ve
kolayca ulasabilme olanaklar saglanmalidir.

Yoksullugun yogun olarak bdlgelerde yasayan
cocuklara yonelik serbest zaman faaliyetleri gelis-
tirilmelidir.

Okullarda rehberlik hizmetleri artiriimali ve
okuldan kacan, dusuk akademik basari gbsteren,
akranlariyla zayif iliskiler kuran cocuklar, tespit
edilmeli ve bu ¢ocuklar ve ailelerine yénelik sosyal
hizmet midahaleleri olusturulmahdir.

Ailesinden kacarak biyik kente gelmeye cali-
san cocuklari engellemek amaciyla yasadiklari il-
lerde ve buyuk kentlerde bulunan otobus terminal-
leri ve tren garlarinda “cocuk tespit” birimleri olus-
turulmalidir. Bu birimlerde calisacak sosyal hizmet
uzmanlari, ailesinden kagan cocuklarin tespiti,
cocuklarin aileye déndirulmesi, ilgili sosyal hizmet
birimiyle iletisime ge¢gme gibi koruyucu ve onleyici
hizmetler sunmalidir. Her semtte kurulacak ¢ocuk
ve genclik merkezleri ya da toplum merkezlerinde,
¢ocugun kagma davranisini 6nlemeye yonelik hiz-
metler gelistirmelidir.

Suga ybnelen ¢ocuklar icin, yas ddnemi ¢zellik-
lerini de dikkate alan, 6zel rehabilitasyon hizmetle-
ri gelistiriimelidir.

Mahkemelerden tedbir karariyla ya da baska
sebeplerle serbest birakilan cocuklar ve ailelerine
uzun sureli sosyal hizmet programlar saglanma-
hdr.

18 yasindan kuguklerin igledikleri suglara kar-
silik 6zgurluklerinin kisitlanmasi, ilk akla secenek
olmamalidir. Suca yénelmis ¢ocuklar icin daha ¢cok
denetimli serbestlik ve yardim hizmetleri tercih
edilmelidir.

Cocugun sug davranisindan uzaklasmasi, dog-
ru davranis kaliplarini 6grenmesi, madde bagim-
lligindan kurtulmasi amaciyla uzun sireli bir tret-
man modeli gelistiriimelidir.

Topluma ydnelik, medya ile isbirligi icerisinde,
kapka¢ magduru olmayi engelleyecek bilgilendir-
me programlari yapiimaldir.
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Evde Yasayan Yashlarin Huzurevinde
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Oz

Bu arastirma evde yasayan yasllarin huzurevinde
yasamaya iliskin gérislerinin incelenmesi amaci ile
Ankara’da evde yasayan 400 yagli Uzerinde yaratul-
mustir. Calismanin yapildigi sirada bugiine kadar bir
huzurevini ziyaret etmeyen yaslilar % 78.2 oraninda-
dir. Yaglilarin % 34.0°G huzurevi Ucreti pahali gelmez-
se huzurevinde yasamayi distinmektedir. Yaghlarin
saghk durumlarina gére hareket guclugu (F=5.342,
p<0.01) oldugunda huzurevinde yasamayi diisinmesi
egitim durumundan etkilenmektedir. Yaslinin idrar
inkontinansi (F=3.998, p<0.01) ve fekal inkontinansi
(F=3.997, p<0.01) oldugunda huzurevinde yasamayi
disiinmesi yasa bagh olarak anlamli ¢ikmaktadir.
Anlamli farklilik 65 ve daha kiclk yastakilerle 81 ve
daha blylk yastaki yaslilar arasindadir. Yashlarin
sosyal durumlarina gére egitim dlzeyi yukseldikce
huzurevinde yasamayi diisinmelerinin arttigi belirlen-
mistir (p<0.01). Yasin etkisi incelendiginde ise, yasl-
nin bakacak yakini olmadiginda huzurevinde yasa-
may! disunmesi (F=2.761, p<0.05) énemli bulunmus-
tur. “Ailem beni istemediginde” (t= 3.03, p<0.01) ve
“kendimi tek basima hissettigim zaman” (t= -2.27,
p<0.05) ifadeleri ¢cocuk sahibi olma durumuna gére
farkhhk géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Yasl, huzurevi, huzurevinde
yasamaya iligskin gorugler.

Abstract

Opinions of the Elderly Living at Home on
Living at Nursing Homes

This research was carried out to study the opinions
of the elderly living at home on living at nursing homes
over 400 elderly in the city of Ankara. The rate of the
elderly who had not visited to a nursing home up to
the time when the current study was conducted was
78.2%. 34.0% of the elderly thought that they would
be able to live at nursing homes provided that it was
inexpensive. According to the health status of elderly,
the fact that he thinks to live in the nursing home in the
case of movement difficulties (F = 5342, p <0.01) is
affected by the status of education. When the urinary
incontinence (F =3998, p<0.01) and fecal incontinence
(F = 3997, p <0.01) of elderly were the case, thinking
in the nursing home was regarded as significant
depending on age. Significant differences were at the
ages of 65 years of age and younger and at the age
of 81 and older among the elderly. It was found that as
the level of education of the elderly increased
depending on their social status, the number of those
thinking to live at a living home increased (p. <0.01).
When the effects of age were examined, the fact that
the elderly thought to live in a nursing home (F =
2761, p <0.05)was found significant. The expressions
of “When my family does not want me” (t = 3:03, p
<0.01) and “when | feel alone” (t = -2.27, p <0.05)
varied according to the state of having children.

Key Words: Elderly, nursing home, opinions on
living at a nursing home.

(*)  Gazi Universitesi, Mesleki Egitim Fakiiltesi, Aile Ekonomisi ve Beslenme Egitimi Bélimii, Aile Ekonomisi Egitimi Anabilim

Dali.
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GIRiS

GuUnumuzde Ulkemizde yash nifus, toplam
nifus icinde hala kigtk bir dilimi olusturmakta-
dir. Yarinlarda yash nufusun toplam nifus igin-
deki orani % 10 dlzeyini gecebilecektir. Yaslilari
korudugu varsayilan genis aile, toplumumuzdan
artik silinerek, yerini cekirdek aileye birakmakta-
dir. Cocuklarini yetistirmis anne-babadan olusan
klglk ailede, eslerden birinin 6lim0 sonucu sag
kalanin, cocuklarindan birinin ailesine eklenmesi
genellikle yeni sorunlar dogurmaktadir. Cocuklar,
yasamlari boyunca rol model ve arkadas olarak
go6rdikleri anne-babadan birine bakamamaktan
dolay! yipranmaktadir. Bu sorunlari ¢ézmenin yolu
Oncelikle yaglilara yénelik cagdas sosyal refah ku-
rumlarinin gelistiriimesidir. Bu baglamda yashlarin
sorunu ailesiz, kimsesiz, terk edilmis kimselerle si-
nirli degil; degisen aile yapisi, barinma olanaklari,
kentsel yasam ve calisma yasaminin olusturdugu
yeni bir bicim almaktadir. Sorunu geleneksel da-
yanisma baglari ile degil yeni refah kurumlari ve
bunlarin kurallari ile ¢ézmek gereklidir. Ozellikle
is olanaklari nedeniyle kente gbé¢tin yogun oldugu
illerde yaglilar kirsal alanda énemli bir sorun hali-
ne gelmistir. Uygun olmayan yasama kosullari, alt
yapi ve icme suyu olanaklari, yoksulluk, kimsesiz-
lik, saglik hizmetlerinin sunumunda ve erisiminde
yetersizlik gibi pek ¢ok sorunla yiiz yuzedir (Cetin
ve Cakir, 2005:340; Kalinkara, 2009:168).

Yaslinin nerede yasayacadl konusunda aile
dyelerinin tutumlarinin olduk¢a énemli bir etkiye
sahip oldugu iyi bilinmektedir (Lam vd., 1996:10).
Yasli barinmasi icin ilk hedef yaslinin alisik oldugu
cevrede ve kendi evinde yasamini devam ettirme-
sidir. Ev insanlarin yagaminda dnemlidir ve sosyal
yoni olan bir mekandir, sosyal temasin énde ge-
len merkezidir. Bu sosyal temas merkezinin iglevini
hicbir bagka ortam yerine getiremez. Evinde insan
kendi efendisidir, ne istiyorsa onu yapabilir. Her ne
kadar simdiye kadar geleneksel olarak yash baki-

mini cocuklar ve yakinlar ustlenmisse de metropol
alanlarinda ve buyuk kentlerde artik bu mimkin
olamamaktadir. Yaslinin sagligi bozuldukga ve ha-
reketliligi azaldikga ihtiyacina daha uygun bir yasa-
ma mekani saglama konusu giindeme gelir. Yas-
linin barinma sorununa bir diger ¢ézim alternatifi
ise, yashlarin kurumsal yapilarda desteklenmesi,
hizmet verilmesi ve bakilmasidir. Bu kurumsal ya-
pilar huzurevleri, bakimevleri ve hastanelerdir. Bu
tar kurumsal yapilarda, yashnin yasam akisi belirli
6lcl ve diizeylerde bir kuruma bagimli ve bazi ku-
rallar olan bir toplumsal yasanti icerisinde devam
etmek zorundadir (Kosar, 1996:100-101; Pakdil,
2001:42-43; Turel, 2009:278).

Geleneksel Turk aile yapisinda yaglinin aile
icindeki otoriter yapisi, ev icindeki statlisi ve yagli
bireye diger aile Gyelerinin ve toplumun bakis agisi
yaslinin kurumsal bir yapiya gidisini bir ¢esit “fela-
ket” olarak sunmaktadir. Tirkiye’de son yillara ka-
dar kurumsal bir yapida yasamini devam ettirme
durumundaki yaslinin ailesi tarafindan sahip ¢ikil-
madigi, o yaslinin terk edilmis, yalniz ve mutsuz
olacagi adeta bir 6n kabuldur. Ancak bilgi toplumu-
na ayak uydurmaya calisan Turk aile yapisi buyuk
aileler olmayi kirsal alanlarda dahi terk ederek son
on yillarda cekirdek aileye dénismustar. Hatta
cekirdek aile de hizli yasam temposu, ekonomik
kosullar, para-zaman-egya Uretim/tiketim aligkan-
liklarinin degismesi ile ferdiyetci gérinumdedir. Bi-
reyin ailenin éninde yer almaya bagladigi bu yeni
Turk aile yapisinda yaslilar babadan ogla gegen
aile ici iktidarn ve gucu birakmakta zorlanmakla
beraber, yeni kosullara ayak uydurmakta ve ku-
rumsal yapilar tercih etmektedir (Alkan Bala vd.,
2005:59).

Yasli kurumlari tlkemizde halen bir yardim kap-
saminda ele alinmaktadir. Devlete bagli huzurevi
olarak nitelenen kurumlarin ¢ogu, kente ulasim
baglantisi zayif, bagis arsalar tUzerinde kurulmus,
paylagimli odalardan olusan tek tip binalardir. Ozel
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sektore ve bazi vakiflara ait nitelikli kurumlar da
sadece kaliteli mekéan ve yemek sunmaktadir. Bu-
raya gelen yaglilar ev ortamindan uzak bir suri
kurallara uyum saglamak zorunda kalmaktadirlar
(Tdrel, 2001:32; Turel, 2009:280). Yash bakimev-
leri ve hastanelerin de sadece buyilk kentlerde
bulunmasi, buralardan yararlanmak isteyen yas-
hlarin, bulunduklari cevreden ve arkadaslarindan
uzaklasmak zorunda kalmalari olumsuz olmakta-
dir. Ayrica yaglhlar alistiklari yasam tarzindan, has-
tane veya karavan tipi bir tek oda yasamina gec-
mek istememektedirler (Turel, 2009:280).

Huzurevi yaglinin yillardir aligik oldugu aile or-
tamindan sonra, ginlik yasamini strdirduga bir
kurumsal olusumdur ve bu kurum, yashnin sosyal
yasaminin da biyuk bir kismini olusturur (Arpaci,
2005:117). Huzurevleri yashlarin neredeyse tim
gunluk ihtiyaclarinin karsilandigi ve onlarin evleri
olan yasam mekéanlaridir. Genelde, huzurevi kav-
rami, bati tlkeleri ve Ulkemizde cok benzer anlam-
lar tagimakta ve bu kurumlarda yashnin tim gerek-
sinimleri, kendine bakimi, oda temizligi, yemedi,
vb. ihtiyaclari yaninda, sosyal-rekreasyonel, sag-
ik (kontroll) ve tedavi gibi tim olanaklar saglan-
maktadir. Bu baglamda huzurevi pek ¢ok zaman,
bir yashnin son duragi, son “evi” konumundadir
(Pakdil, 2001:43). Bununla birlikte burasinin bas-
kalari tarafindan sevk ve idare edilmesi ve burada
uyulmasi gereken bazi kurallarin ve kisitlamalarin
bulunmasi yaslinin daha 6nceki yasantisi ile celis-
kilidir. Huzurevinde, bireyler acisindan fiziksel ve
sosyal cevreye daha fazla bagimlilik ve uyum s6z
konusudur. Bireylerin aligkanhklari, yasam bicim-
leri, tercihleri ve mekan kullanim sekilleri vb. birgok
husus burada belirli él¢llerde standartlastiriimak
durumundadir. Huzurevinin “ev” gibi olmasi istenir.
Ancak yasayan sayisi, sosyal yapisinin heterojen-
ligi, kurumun ekonomik kosullari, tesisin fiziksel
blayUkliga dolayisiyla bu amaca ulasmak pek de
kolay olmamaktadir (Pakdil, 2001:44).

YONTEM

Bu calisma evde yasayan yaglilarin huzure-
vinde yagsamaya iligkin goriglerinin incelenmesi
amaci ile planlanmistir. Ankara’da evde yasayan
yaslilardan tesadufi olarak belirlenen 400 yasl
birey arastirmaya alinmigtir. Aragtirma verilerinin
elde edilmesinde anket formu kullaniimigtir. An-
ket formu konu ile ilgili kaynaklardan yaralanilarak
arastirmacilar tarafindan hazirlanmistir (Lam vd.,
1996; Kwok vd., 1998). Elde edilen veriler SPSS
13.0 (for Windows) paket yazilimindan yararlani-
larak analiz edilmigtir. Arastirmaya alinan yaglilara
iliskin demografik 6zelliklerin mutlak ve yizde de-
gerlerini gosteren tablolari olusturulmustur. Daha
sonra yaslilarin huzurevinde yasamaya iliskin go-
ruslerinin degerlendiriimesinde yaslinin egitim du-
rumunun ve yas durumunun etkisi varyans analizi
( One-Way ANOVA) ile arastiriimistir. Degiskenler
arasindaki anlamli farklilik 0.05 ya da 0.01 diize-
yinde yorumlanmistir. Tek yonli varyans analizi
sonuglarinin anlamh ¢iktigi durumlarda, farkin
hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin
Scheffe Testi uygulanmistir. Yashlarin huzurevinde
yasamaya iligkin géruslerinin degerlendiriimesinde
yaslinin cinsiyeti, cocuk sahibi olma ve sosyal gu-
vencesi olma durumunun etkisi ise t testi ile aras-
tirilmigtir.

BULGULAR ve TARTISMA
Yaslilara iliskin Demografik Ozellikler

Arastirma kapsamina alinan yaglilarin % 39.0’u
65 yasinda ya da daha kuguk yastadir. Yagllarin %
22.0’si 66-70, % 16.3’0 71-75, % 12.7’si 76-80 ve
% 10.0°’u da 81 yasinda ya da daha buyuk yastadir.
Kadin yaglilarin orani % 49.7 olup, geriye kalanlar
(% 50.3) erkektir. Yaglilarin % 45.0’i okuryazar ya
da ilkokul mezunu ve % 10.0’u yuksekokul mezu-
nudur. Yaglilarin % 59.8’i evli olup, evli yashlarin
% 18.8'i 35 yil ve daha kisa siireden beri evlidir, %
35.2’si ise 45 yil ve daha uzun sureden beri evlidir.
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Buayuk cogunlugu (% 92.3) ¢ocuk sahibi olan yasli-
larin, % 51.0’ esi ile birlikte ve % 20.0’si de oglu ve

Tablo 1. Yasllara iliskin Demografik Ozellikler

gelini ile birlikte yagsamaktadir. Yaglilarin % 75.5%i
kendi evinde yasamaktadir (Tablo 1).

Yas Evlilik siiresi
Sayi % Sayi %

- 65 156 39.0 - 35 45 18.8
66-70 88 22.0 36-40 52 21.8
71-75 65 16.3 41-45 58 24.2
76-80 51 12.7 46-50 43 18.0
81 + 40 10.0 51 + 41 17.2

400 100.0 239 100.0
Cinsiyet Cocuk sahibi olma durumu
Kadin 199 49.7 Var 369 92.3
Erkek 201 50.3 Yok 31 7.7
Egitim durumu Birlikte yasadigi kisi
Yalniz 62 185
Okuryazar degil 104 26.0 Esiyle 104 51.0
Okuryazar / ilkokul 180 45.0 Esi ve cocuklari ile 25 6.3
Orta dereceli okul 76 19.0 Oglu ve gelini ile 80 20.0
YUksekokul 40 10.0 Kizi ve damadi ile 22 6.5
Kardes vb. yakini ile 6 1.7
Medeni durumu Yasadigi yer
Evli 239 59.8 Kendi evi
Bekar 9 2.2 Kira 802 755
Dul 138 34.5 Kira ~ 6demeden  bir 52 13.0
Ayri yasiyor 14 3.5 yakinin evi 46 s
TOPLAM 400 100.0 TOPLAM 400 100.0

Tablo 2°’de géruldigu gibi sosyal guvencesi ol-
mayan yashlar % 16.0 oraninda olup, % 84.0’Unun
sosyal guvencesi vardir. Yaglilarin % 70.5'i fiziksel
faaliyetlerini kendisi yapmakta, % 26.5'i fiziksel fa-
aliyetleri icin yardim almakta, % 3.0’U ise hi¢ ya-
pamamaktadir. Saglk sorunu olan yaslilar % 70.3
oranindadir. Yasghlarin % 54.3’GnUn diyeti vardir.

Yaslilikta ortaya ¢ikan yetersizlikler cogu zaman

hastaliklara da neden olmaktadir. Evde ya da ku-
rumda yasasin pek cok yashda saglk sorunu gé-
rilmektedir. Ersoy vd. (2005)’de huzurevinde ya-
sayan yaslilarin % 85.3’Unun herhangi bir saglk
sorunu ve % 56.4’Unin de diyeti oldugunu, ancak
yaslilarin ¢cogunlugunun huzurevinde saglik baki-
mi ve diyet gereksinimlerinin karsilandigini sapta-
mislardir.
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Tablo 2. Yashlarin Sosyal Giivencesi Olma, Fiziksel Faaliyet, Saglik Sorunu Olma ve Diyet Durumu

Sosyal giivencesi olma durumu Saglik sorunu olma durumu
Sayi % Sayi %
Var 336 84.0 Var 281 70.3
Yok 64 16.0 Yok 119 29.7
Fiziksel faaliyet durumu Diyet durumu
Bagimsiz 282 70.5
Var 217 54.3

Yardim ahyor 106 26.5

i Yok 183 45.7
Hi¢ yapamiyor 12 3.0
TOPLAM 400 100.0 TOPLAM 400 100.0

Arastirmanin yapildigi sirada bugune kadar bir
huzurevini ziyaret eden yaslilar % 21.8 oraninda
olup, yashlarin cogunlugu (% 78.2) buglne kadar
bir huzurevini ziyaret etmemigtir, Diger deyisle hi¢
huzurevi gérmemistir. Yaglilarin % 44.5’i buglne
kadar bir huzurevini ziyaret etmeyi distinmustur,
% 55.5’i ise bir huzurevini ziyaret etmeyi distn-

memigtir. Yaglilarin % 34.0°0 huzurevi Ucreti pahal
gelmezse huzurevinde yasamayi dusunebilecegi-
ni ifade ederken, % 66.0’s1 disiinmeyecegini ifade
etmigtir (Tablo 3). Kwok vd.’ne (1998) gbre de yas-
hlarin ¢ogunlugu bu glne kadar bir huzurevini zi-
yaret etmemelerine ragmen 4’0 huzurevini ziyaret
etmeyi dusuinebileceklerini ifade etmislerdir.

Tablo 3. Yaslilarin Bugiine Kadar Bir Huzurevini Ziyaret Etme, Ziyaret Etmeyi Diislinme ve
Huzurevi Ucreti Pahali Gelmezse Huzurevinde Yagamayi Diigiinme Durumlari

Yaslilarin bugiine kadar bir huzurevini ziyaret etme

Say!I %
durumlari
Ziyaret etti 87 21.8
Ziyaret etmedi 313 78.2
Yaslilarin bugtine kadar bir huzurevini ziyaret
etmeyi disiinme durumlari
Ziyaret etmeyi dusundu 178 44.5
Ziyaret etmeyi dusuinmedi 222 55.5
Huzurevi lcreti pahali gelmezse huzurevinde
yasamayi diigsiinme durumlari
Huzurevinde yasamay dusundu 136 34.0
Huzurevinde yasamayi disinmedi 264 66.0
TOPLAM 400 100.0

Temmuz - Agustos - Eyliil 2009 m




Aile ve Toplum Yil: 11 Cilt: 5 Sayi: 18 Temmuz-Agdustos-Eylil 2009

ISSN: 1303-0256
Aile
Vi
Topium

sy _________________________________________________________________________________|

Yashlarin huzurevinde Yasamaya iligkin G6-
riisleri

Yashlarin saghk durumlarina gére huzure-
vinde yasamaya iligkin gériisleri

Yaglilarin saglik durumlarina gére huzurevin-
de yasamaya iligkin gorusleri incelendiginde; %
51.8’inin hareket glg¢lugu oldugunda, % 79.5’inin
idrar inkontinansi oldugunda (idrarini tutamadigin-

da) ve % 78.5%inin fekal inkontinansi oldugunda
(gaitasini tutamadiginda) huzurevinde yasamayi
disindugd goérilmektedir. Yashlarin % 80.0’i sik
stk disUp kolunu bacagini kirma durumu oldugun-
da, % 73.8'i sik sik hastalanip hastaneye gitme
gerektiginde ve % 65.3’U0 de zihinsel karigikhgi ol-
dugunda huzurevinde yasamayi dislnebilecegini
ifade etmistir (Tablo 4).

Tablo 4.Yaghlarin Saglik Durumlarina Gére Huzurevinde Yagamaya iligkin Gorigleri

. Evet Hayir
Yaslilarin saglik durumlari
Sayi % Sayi %

Hareket gl¢ligu oldugunda 207 51.8 193 48.2
idrar inkontinansi oldugunda 318 79.5 82 20.5
Fekal inkontinansi oldugunda 314 78.5 86 21.5
Sik sik distp kolunu bacagini kirma durumu

Y $ 320 80.0 80 20.0
oldugunda
Sik sik hastalanip hastaneye gitme gerektiginde 295 73.8 105 26.2
Zihinsel karisiklig1 oldugunda 261 65.3 139 34.7

Tablo 5. Yashlarin Saghk Durumlarina Gére Huzurevinde Yasamaya iligkin Goriislerine Egitim

Durumunun Etkisi

Kareler Kareler
Yasllarin saglik durumlari F p Scheffe
toplami | ortalamasi
Hareket guicligii oldugunda 3.885 1295 | 5.342 |0.001" | 1-2,1-3
idrar inkontinansi oldugunda 1.371 0.457 2.836 | 0.038"
Fekal inkontinansi oldugunda 1.489 0.496 2.977 | 0.031" 1-2
Sik sik diistip kolunu bacagini kirma
. 1.029 0.343 2.158 0.093
durumu oldugunda
Sik sik hastalanip hastaneye gitme
. 0.294 0.098 0.504 0.680
gerektiginde
Zihinsel karisikligr oldugunda 0.065 0.022 0.095 0.963
"p<0.01 "p<0.05 Sd=3
1: Okuryazar degil 2: Okuryazar/ilkokul 3: Orta dereceli okul 4:YUksekokul
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Kwok vd. (1998) Hong Kong’da yashlarin aile
destegi oldugu surece ve fiziksel hastaliklar or-
taya ¢ikmadigi strece huzurevinde yasamay di-
stinmediklerini saptamislardr. icli (2009) huzurevi
disincesinin yaslilari huzursuz ettigini, huzure-
vinde yagsama dustncesine sicak bakmadiklarini,
yaslilarin elden ayaktan dusup, ¢ok mecbur kal-
madikca huzurevinde yasamayi distnmediklerini
ifade etmektedir. Birey hangi yasta olursa olsun,
evim diyebilecedi bir mekana gereksinimi vardir.
Yasadigi mekana ve gevreye ait olmak ister. Hu-
zurevlerinde yapilan milakatlarda tek kisilik oda-
da yasayanlar, odalarina evim demekte ve kurum
arkadaslarini oda yerine evine davet etme deyisi
kullanmaktadir (Turel 2001).

Yaslilarin saglik durumlarina gére huzurevinde
yasamaya iliskin goérusleri Uzerinde egitim duru-
munun etkisi incelendiginde; yashnin hareket glig-
[GgU oldugunda huzurevinde yasamayi disunmesi
(F=5.342, p<0.01) ifadesi ile egitim durumu ara-
sinda iligki gérilmektedir. Yaslinin hareket giicligu
oldugunda huzurevinde yasamayi distinmesinde
hem okuryazar olmayanlarla okuryazar ya da ilko-
kul mezunu yaglilar, hem de okuryazar olmayan-
larla orta dereceli okul mezunlari arasinda iligki
vardir. Yaglinin idrar inkontinansi oldugunda huzu-
revinde yasamayi distinmesi (F=2.836, p<0.05)
de istatistiksel olarak énemli bulunmustur. Ancak
gruplar arasinda farklihk bulunmamistir. Yaglinin
fekal inkontinansi oldugunda huzurevinde yasa-
may! dustinmesi (F=2.977, p<0.05) egitim duru-
mundan etkilenmektedir. Buna goére okuryazar
olmayanlarla okuryazar ya da ilkokul mezunlari
digerlerine gore daha bu sorunu yasadiginda hu-
zurevinde yagsamay! digsinmektedirler. Diger ifa-
delerde gruplar arasinda farklilik saptanmamigtir
(p>0.05).

Yaglilarin saglik durumlarina gére huzurevinde
yasamaya iliskin gorUsleri tGzerinde yasin etkisi
incelendiginde ise, yaslinin idrar inkontinansi ol-

dugunda (F=3.998, p<0.01) ve fekal inkontinansi
oldugunda (F=8.997, p<0.01) huzurevinde yasa-
mayi disinmesi anlamli gcikmaktadir. Anlamh fark-
lllik 65 ve daha kicUk yastaki yagslilarla 81 ve daha
blyulk yastaki yaglilar arasindadir. Yashlarin sag-
lik durumlarina gére huzurevinde yasamaya iligkin
g6rasleri yaslinin cinsiyeti, cocuk sahibi olma ve
sosyal glivencesi olma durumuna goére t testi ile in-
celenmistir. Ancak yaslinin saghk durumuna gére
huzurevinde yasamaya iliskin gérugsleri Uzerinde
yaslinin cinsiyeti, cocuk sahibi olma ve sosyal gu-
vencesi olma durumunun etkisinin olmadigi bulun-
mustur (p>0.05).

Arat ve Ozcan’a gére (2005) huzurevi sakin-
lerinin blayUk bir béluma huzurevlerinde degil de
kendi evlerinde ya da akrabalarinda yasamak
istediklerini, huzurevlerinde kendilerini rahat his-
setmediklerini ve huzurevlerine alisamadiklarini
belirtmislerdir. Huzurevleri, yalniz kalmig, terkedil-
mig, kendine yetemeyen yagli insanlarin toplum-
dan soyutlandigi yerler gibi algilanmaktadir. Huzu-
revlerine yiklenen bu tanimlama degistiriimelidir.
ideali, bakima muhtag olan yasl insanlarin aileleri
tarafindan bakilmalari, kimsesiz yagli insanlar igin
huzurevi benzeri kurumlar olusturulmalidir.

Yaslilarin sosyal durumlarina gére huzure-
vinde yasamaya iligkin gérusleri

Yaglilarin sosyal durumlarina gére huzurevin-
de yasamaya iliskin gorusleri incelendiginde; %
51.3’Un0n ailesi onu istemediginde, % 61.0’inin
bakacak yakini olmadiginda ve % 53.3’Unln ken-
di kendine bakamadiginda huzurevinde yasamayi
disindugi anlasiimaktadir. Yashlarin % 87.3°0
kendini tek basina hissettigi zaman, % 97.3'0 ¢ev-
re ile iletisim sorunu yasadiginda ve % 93.8’i de
sosyal faaliyetlere katilmak istediginde huzurevin-
de yasamay disinebilecegini ifade etmistir (Tablo
6).
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Tablo 6.Yashlarin Sosyal Durumlarina Gére Huzurevinde Yasamaya iligkin Gériisleri

Evet Hayir
Yaslilarin sosyal durumlari
Sayi % Sayi %

Ailem beni istemediginde 205 51.3 195 48.7
Bakacak yakinim olmadiginda 244 61.0 156 39.0
Kendi kendime bakamadigimda 213 53138 187 46.7
Kendimi tek bagima hissettigim zaman 349 87.3 51 12.7
Cevre ile iletisim sorunu yasadigimda 389 97.3 11 2.7
Sosyal faaliyetlere katilimak istedigimde 375 93.8 25 6.2

Yaslilarin sosyal durumlarina gére huzurevinde
yasamaya iliskin goérusleri Gzerinde egitim duru-
munun etkisi incelendiginde; “ailem beni isteme-
diginde” (F=7.774, p<0.01) ifadesinde hem okur-
yazar olmayanlarla ylUksekokul mezunu yaslilar,
hem de okuryazar ya da ilkokul mezunu olanlarla
yuksekokul mezunlari arasinda iliski oldugu ve
egitim dizeyi yukseldikge huzurevinde yasamay:i
disinmenin arttigi belirlenmistir (p<0.01). Diger
ifadelerde iliski saptanmamistir (Tablo 7). Ersoy

vd. (2005) ise huzurevlerinde yasayan yaslilarin
sosyal durumlarinin egitim durumuna gére degisti-
gini bulmuslardir.

Yaslilarin sosyal durumlarina gére huzurevin-
de yasamaya iliskin gorugsleri Gzerinde yasin et-
kisi incelendiginde ise, yaslinin bakacak yakini
olmadiginda huzurevinde yasamayi disinmesi
(F=2.761, p<0.05) istatistiksel olarak énemli bu-
lunmustur. Ancak yas gruplari arasinda farklilik

Tablo 7. Yagllarin Sosyal Durumlarina Gére Huzurevinde Yasamaya iliskin Gériiglerine Egitim

Durumunun Etkisi

Yaslilarin sosyal durumlari ;Tfal ::I ::t:::;am F p Scheffe
Ailem beni istemediginde 5.524 1.841 | 7.724 | 0.000" | 1-4,2-4
Bakacak yakinim olmadiginda 0.947 0.316 1.326 0.265
Kendi kendime bakamadigimda 1.291 0.430 1.734 0.160
Kendimi tek basima hissettigim zaman 0.388 0.129 1.161 0.324
Cevre ile iletisim sorunu yasadigimda 0.102 0.034 1.277 0.282
Sosyal faaliyetlere katilmak istedigimde 0.187 0.062 1.064 0.364
"p<0.01 Sd=3
1: Okuryazar degil 2: Okuryazar/ilkokul 3: Orta dereceli okul 4:Yuksekokul
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bulunmamistir. Yaglilarin sosyal durumlarina gére
huzurevinde yasamaya iligkin goérusleri yaglinin
cinsiyeti ve sosyal guvencesi olma durumuna goére
t testi ile incelenmistir. Ancak yaslinin sosyal duru-
muna gdére huzurevinde yasamaya iliskin gérugle-

ri Uzerinde yaslinin cinsiyeti ve sosyal glvencesi
olma durumunun etkisinin olmadigi saptanmistir
(p>0.05). Ersoy vd.'ne (2005) gére de huzurevin-
de yasayan yaglilarin cinsiyeti ve sosyal durumlari
arasinda anlamli farklilik saptanmamigtir.

Tablo 8. Yaglilarin Sosyal Durumlarina Gére Huzurevinde Yagsamaya iliskin Gériiglerine Cocuk

Sahibi Olma Durumunun Etkisi

Yaslilarin sosyal durumlari < var _Y°k t o]
X = SD X = SD

Ailem beni istemediginde 1.50+0.50 | 1.22:0.42 3.06 0.002""
Bakacak yakinim olmadiginda 1.39+£0.48 | 1.32+0.47 0.80 0.424
Kendi kendime bakamadigimda 1.45+0.49 | 1.58+0.50 -1.31 0.190
Kendimi tek bagima hissettigim zaman 1.11+0.32 | 1.25+0.44 -2.27 0.023"
Cevre ile iletisim sorunu yasadigimda 1.02+0.15 | 1.06+0.24 -1.31 0.190
Sosyal faaliyetlere katilmak istedigimde 1.05+0.23 1.12+0.34 -1.59 0.112

~p<0.01 "p<0.05 Sd =398 Var \=369 Yok \=31

Yaslilarin sosyal durumlarina gére huzurevinde
yasamaya iliskin goérusleri Uzerinde ¢ocuk sahibi
olma durumunun etkisi incelendiginde; “ailem beni
istemediginde” (t= 3.03, p<0.01) ve “kendimi tek
basima hissettigim zaman” (i= -2.27, p<0.05) ifa-
deleri cocuk sahibi olma durumuna gére degisiklik
gostermektedir. “Bakacak yakinim olmadiginda”
ifadesinde ¢ocuk sahibi olanlar (1.39), olmayanla-
ra gore (1.32) daha yuksek ortalama puana sahip-
tir. Bu durum yaslinin bakacak yakini olmadigin-
da ¢ocugunun kendisine bakmasini huzurevinde
yasamaya tercih ettigini gostermektedir. Diger
ifadelerde ¢ocuk sahibi olma ve olmama arasinda
istatistiksel anlamda fark bulunmamasina karsin
ortalama puanlar sosyal durumlarina gére huzu-

revinde yagamay dusunen yaslilarin ¢cocuk sahi-
bi olmayan yaslilar oldugunu ortaya koymaktadir
(Tablo 8).

Geliri kendi basina yetmeyen bir yash icin, co-
cuklarinin yanina gitme ve kuruma gitmeden farkli
bir se¢cim s6z konusu olmamaktadir. Kurumlarda
yataga bagimli yashlarla, din¢ ve saghkl durumda-
kilere ayni tarz hizmet sunulmaktadir. Bu durumda
yasliya, yatagi disinda 6zel bir mekani olmayan,
yemek, temizlik ve 1sinma ile ilgili hizmetlerden 6te
gidemeyen bir yasam ortami verilmektedir. Yagl
evlerinin tercih ediimeme, hatta “Allah dusturme-
sin” deyisi kullaniimasinin nedeni de buradan kay-
naklanmaktadir (Tarel 2001).
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Lam vd. (1996) saglikli yasllara kiyasla hasta
yaslilarin huzurevinde yasamasina katilimcilarin
% 22.7’sinin kuvvetle katildigini ve % 57.5’inin
katildigini saptamiglardir. Yaglilarin huzurevinde
yasamalarina iliskin tutumlarda yashnin fiziksel ve
davranissal durumunu iceren sosyal faktorler ile
calismaya katilan bireylerin yas, cinsiyet, egitim
durumu, yasam deneyimi ve yagsli bakimi konu-
sundaki 6nceki deneyimlerinin énemli etkilerinin
oldugunu belirlemiglerdir.

SONUC ve ONERILER

Evde yasayan yaslilarin huzurevinde yasa-
maya iliskin goérUslerinin incelenmesi amaci ile
planlanan bu arastirmadan elde edilen sonuglara
gbre; calismanin yapildigi sirada bugiine kadar bir
huzurevini ziyaret eden yashlar az olup, yashlarin
cogunlugu bugline kadar bir huzurevini ziyaret et-
memigtir, diger deyisle hi¢ huzurevi gérmemistir.
Yaslilarin ancak yariya yakini bugine kadar bir
huzurevini ziyaret etmeyi disinmustir. Huzurevi
Ucreti pahall gelmese bile yaslilar, huzurevinde ya-
samay dustinmemektedir.

Yaslilarin saglik durumlarina gére huzurevinde
yasamaya iliskin gorusleri Gzerinde egitim durumu-
nun etkili oldugu; yaslinin hareket gicligu oldu-
gunda huzurevinde yasamayi distinmesinde hem
okuryazar olmayanlarla okuryazar ya da ilkokul
mezunu yaglilar, hem de okuryazar olmayanlarla
orta dereceli okul mezunlari arasinda iligki oldu-
gu gorulmektedir. Yasin etkisi incelendiginde ise,
yaslinin idrar ve fekal inkontinansi oldugunda hu-
zurevinde yasamayi distinmesi anlamli ¢ikmakta-
dir. Yaglilarin saglik durumuna gére huzurevinde
yasamaya iligskin goérusleri Gzerinde yaslinin cinsi-
yeti, cocuk sahibi olma ve sosyal glivencesi olma
durumunun etkisinin olmadigi bulunmustur. Yagli-
larin sosyal durumlarina gére huzurevinde yasa-
maya iliskin gérusleri Uzerinde egitim durumunun
etkili oldugu, ailesinin yaslyi istememesi durumun-
da egitim dizeyi yukseldikge yaslida huzurevinde

yasamay disinmenin arttigi belirlenmistir. Yasin
etkisi incelendiginde ise, yashnin bakacak yakini
olmadiginda huzurevinde yasamayi disinmesi
6nemli bulunmustur. Yaglilarin sosyal durumuna
goOre huzurevinde yasamaya iligskin gorusleri Uze-
rinde yaglinin cinsiyeti ve sosyal guivencesi olma
durumunun etkisinin olmadigdi; ¢ocuk sahibi olma
durumunun etkisi incelendiginde ise bakacak ya-
kini olmadiginda cocugunun kendisine bakmasini
huzurevinde yasamaya tercih ettigi gérilmektedir.
Diger ifadelerde ortalama puanlar sosyal durumla-
rina gére huzurevinde yasamayi distinen yaslila-
rin cocuk sahibi olmayan yaslilar oldugunu ortaya
koymaktadir.

Dlnyada ve Ulkemizde yash nlfusun giderek
arttigi gercegi ve yaslilik konusundaki sosyal degi-
sim, yeni bakis acilar ortaya ¢ikarmaktadir. Bun-
lardan biri de huzurevinde yagsamaya iliskin olumlu
tutumlarin gelistirilebilmesidir. Bu baglamda yetis-
kinler yetiskinligin sonlarindan itibaren kendilerini
yaslihik dénemine hazirlamali, yaglilikta bakim ve
nerede yasanacadi konusunda bireylere egitim
verilmelidir. Yetiskinlere ve yagslilara yénelik ola-
rak huzurevleri tanitiimali, bireylerin huzurevlerini
ziyaret etmeleri ve huzurevi ortamini gdrmeleri
saglanmalidir. Béylece bu yetigkinler yaslandigi
zaman belki de huzurevinde yasamaya olumsuz
olarak bakmayacaktir. Huzurevleri ise yaghlarin
On yargisiz gidebilecegi bir yer olmaldir. Huzu-
revleri yaslinin fiziksel bagimlilik durumuna gére
cesitlenmeli, bagimsiz, saglikli ve ding yashlar ile
bakim gereksinimi olan yaslilarin tim gereksinim-
lerini karsilamalidir. Egitimsiz, egitimli, Ust, orta ve
alt gelir yash grubu icin degisik segenekler sunul-
malidir. Huzurevi odalar ev atmosferinde, yaslinin
kisisel esyalarinin bulundugu, hatira esyalarini ve
degerli seylerini sergileyebilecegi bir yer olmalidir.
Yasli huzurevinde kendi iglerini idare edebilmeli,
sosyal, dinsel ve toplumsal faaliyetlere katilabil-
melidir. Zaman zaman odasinda kisa sureli yatil
misafir kabuliine imkan saglanmalidir. Huzurevine
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gelen yaslinin ailesi ile iligkisinin kesilmeyecedi,
terk edilmedigi, ailesinin sorumlulugu Uzerinden
atmadigi ve sucluluk duyulmamasi gerektigi ifade
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Asiret, Akrabalik ve Sosyal Dayanisma:
Geleneksel Hayat1 Yonetme Bicimi

- Yrd. Dog. Dr. Sevket OKTEN

Oz

BuyUk bir boluminl kuzenler arasi evliligin olus-
turdugu akraba evlilikleri, Ortadogu toplumlarinda ve
Turkiye’de yaygin olarak Glineydogu Anadolu bélge-
sinde gorulmektedir. Asiret baginin bircok alanda
etkili olmaya devam ettigi bolgede, akrabalik; bireyleri
kusatan genis bir tutunum dizenegi ve sosyal daya-
nismanin temel baglamidir. Topluluklarin, blyik oran-
da gercek ya da hayali “kanbag@i”na dayali akrabaliklar
Uzerine kuruldugu bélgede geleneksel yapinin etkile-
digi alanlarin basinda aile ve evlilige iliskin kurallar
gelmektedir.

Akrabaligin ¢ok 6nemli oldugu ve babasoylu daya-
nisma ilkesi temelinde 6rgltlenmis olan asiret duze-
ninde, dayanisma soy ici evliligi tesvik etmekte olup,
bu tercihin basinda amca ¢ocuklarinin evliligi gelmek-
tedir. Bélgede yogun olarak gérilen bu evliligin tesvik
edilmesinde, siyasal, ekonomik, toplumsal ve yéresel
birden fazla faktérin rol oynadigi ortaya cikmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kanbagi, akrabalik, soy
orgltlenmesi, dayanisma.

Abstract

Tribe, Kinship And Social Solidarity:
The Way Of Governing The Traditional Life

The Southeastern part of Turkey is a region where
marriages are commonly arranged between cousins,
a way of marriage which is common in Middle Eastern
societies and Turkey. The kinship which is still a
persistent pattern of relationship in many spheres of
life in the regions is a structure keeping the individuals
together and a way of social solidarity. The communities
in the region are mostly based on either real or
imagined kinship in which the rules related to the
family and marriage are mostly influenced by the
tradition.

In patriarchical tribal set in which kinship interaction
is too important, solidarity encourages marriages
within the tribe. It is clear that there are several local
and social factors together with power relations and
financial ones supporting this custom.

Key Words: Kinship, blood relation, organization
of genealogy, solidarity.

(*)  Harran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Sosyoloji Bolimd.
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1. Konu ve Amag

Gineydogu Anadolu Bélgesi, sosyo-ekonomik
ve kulturel acgilardan diger bdlgelerle gosterdigi
farkhliklar dolayisi ile sosyal bilimlerin ilgisini ce-
ken bir bélgedir. Ekonomik olarak azgelismis, top-
rak mulkiyeti dagihmi dengesizlidi ile asiret-agalik
gibi geleneksel kurumlarin etkinligi bakimindan
diger bolgelerle belirgin farkhliklar gésteren bdlge,
sosyal bilimlerin ilgisine surekli bir bicimde mahzar
olmustur.

Bu ilginin icinde agirligi olusturan ve modernles-
me kuramlarini benimsemis arastirmalarin, daha
¢cok kalkinma sorunu ile iligkili olarak bdlgenin ge-
lismesine “modernlesme” penceresinden bakmis
ve kalkinmanin bu slregteki rolline egilmistir. Bu
kuramlari benimseyen calismalarin gogunun ¢ikis
noktasi, -modernlesme kuramlarinin cogunda ol-
dugu gibi- “geleneksel”
sindaki temel ayrima dayanmaktadir. Buna goére;
gelenekselden modernlige dogru diz bir c¢izgi
Uzerinde siralanan toplumlar farkl evrelerden ge-
cerek ilerler. Modernligin yerlesmesiyle geleneksel
degerlerin yok olmasi sonucu olusacak sikintilari
yeni yerlesen yapilarin ¢dzecegi iddia edilir.

ve “modern” toplumlar ara-

Turkiye’de bolge ilgili calismalara bakildigin-
da, modernlesmeci bu yaklasimlarin aile, evlilik ve
akrabalik konularinda daha yogun bir sekilde ge-
cerli oldugu gdrilmektedir. Modernlesme kuramini
benimseyen bu calismalarda genelde birey sayisi
temelinde ele alinan ailenin genis aileden cekir-
dek aileye dogru evrilmesi Uzerinde durulmaktadir.
Diger bir ifadeyle bu tarz aile calismalarinda, ce-
kirdek aile tipinin yayginlasmasi, geleneksel top-
lumdan modern sanayi toplumuna gegis ile acik-
lanmaktadir.

Bu gorusteki pek cok yazar endustrilesme ve
kentlesme ile cagdas cekirdek aile arasinda ev-
rensel bir baglanti oldugunu ileri stirer. Uzmanlas-

manin gelistigi sanayi toplumlarinda daha 6nce
aile tarafindan yerine getirilen bircok islevin bagka
kurumlarca Ustlenildigini savunan bazi modernles-
meci yazarlar, sanayilesme ile genis aileden cekir-
dek aileye dogru, bir evrim ¢izgisi varsayar. Oysa
dinyanin pek ¢ok yerine ait bulgular, aile bicimi ve
aile yapisindaki degisiklikleri toplumun ekonomik
gelismesine paralel olarak endustrilesme, kentles-
me slrecine baglayan bu ¢ok yaygin goérisi des-
teklememektedir (Timur 1972:9-11).

Birey sayisi baglaminda bolgedeki egemen aile
bicimine bakildiginda, geleneksel toplumsal yapi-
sindan dolay! genis ailenin daha yaygin olabilece-
gi yénindeki yaygin kanaatin tersine, bdlgede de
cekirdek aile yapisinin daha yaygin oldugu gérul-
mektedir. Bolge genelinde yapilan arastirmalarda
cekirdek aile orani %60’in altina dismemistir (GAP
idaresi 1996: 17; Sencer 1993:263). Sulamaya
aclimis Sanliurfa-Harran koéylerinde yapilmis bir
calismada; ayni catl altinda evli cocuklariyla bir-
likte oturan aileler sadece %3 olarak bulunmustur
(Baran vd.1998: 21).

Ailedeki birey sayisi, aile biciminin (cekirdek,
genis aile) belirlenmesinde elbette énemli bir &l-
cuttir. Oysa ki aileyi de kapsayan “kanbagi” kav-
rami, insanlar arasindaki en giindelik, en siradan
davranig ve iliski kaliplarini distindlmeden yapilan
bir “icglidi” dizeyine getiren ¢ok kapsaml bir diin-
ya gorusuyle baglantihdir. Bir kimlik, aidiyet, bir
ahlak, yasa ve cinsiyete gbére dizenlenmis bir ik-
tidar mekanizmasidir. Bu mekanizma, yagsamin en
kiiclik gbzeneklerine kadar sizmig, giindelik ilig-
kileri mumkun kilan otomatik tepkileri belirlemigtir
(Tillion 2006: 25).

Bélgede akraba evlilikleri ile ilgili de ¢cok sayi-
da arastirma yapilmistir. Yapilan bu arastirmalarin
icerigine bakildiginda, -Turkiye genelinde oldugu
gibi- biyltk oranda akraba evliliklerinin neden ol-
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dugu saglik sorunlari Gzerinde duruldugu acikca
gorilmektedir. Bolgede akraba evliliginin neden
oldugu tibbi sorunlarin blydk oranda bilinmesine
ragmen, bdylesine yaygin olarak gérilen bu evli-
ligin sosyal yapi icindeki yeri ve yayginliginin ne-
denleri Gizerinde duran arastirmalarin ise yok dene-
cek kadar az sayida oldugu rahatlikla séylenebilir.
(Bu calismalara érnek i¢in bkz Ulusoy, Mahir-Ergul
Tuncgbilek, “Turkiye’de Akraba Evlilikleri ve Cocuk
Oltimlerine Etkileri”, Nufusbilim Drg., cilt:9, 1987,
Hancioglu, Attila-Ergal Tuncbilek, “Akraba Evlilik-
leri, Sosyo-Demografik Ozellikleri ve Cocuk Olim-
leri Uzerine Etkileri”, Cocuk Saghgi ve Hastaliklari
Drg, 1998/41:.139-153, “Kan Yakini Evliliklerinin
Diyarbakir Toplumundaki Sikligi ve Bazi Etkileri
Uzerine Arastirmalar”, Dicle Universitesi Tip Fakiil-
tesi Dergisi, 12, 3/4, 1985: 149-160, Elibdyuk Zehra,
“Hacettepe Universitesi Cocuk Hastanesi Genetik
Unitesine Bagvuran Hastalarda Akraba Evililigi ve
Tibbi Sonuglarin incelenmesi, Hacettepe Unv. Uz-
manlik tezi, Ankara, cilt: 9,1987, Gonlli, Mizey-
yen, “Akraba Evliligi ve Sakincalari”, Cumhuriyet
Unv. Fen-Edb. Fak. Sosyal Bilimler Drg, (17), 1994/
12: 89-103, Oto, Remzi, “Zihinsel Ozurli Cocuklarin
Aileleri”, Dicle Unv. Tip Dergisi, 19 (I/2), 1992:117-
125).

Bélgede yaygin olarak g6zlenen amcakizi ev-
liligi 6zelinde akraba evliliginin konu edildigi bu
calismanin temel amaci, akraba evliliklerinin ne-
denleri ve bu tip evliligin yérenin yasam kosullari
icinde ne anlama geldigini ilgili literatir ve bdlgede
bu konuda daha 6nce yapilmis alan ¢alismalarinin
da verilerine dayanarak tespit etmektir. Amcaki-
z1 evliliginin ele alindigi bu makale temelde alan
aragtirmasi verisi sunmak yerine ileride bu konuda
yapilacak alan arastirmalarinin kavramsal cerce-
vesinin olusturulmasina katkida bulunmak Uzere
kaleme alinmistir.

2. Soy Orgiitlenmesi ve Evlilik:

“Kuzenler Toplumu”*

Antropolojinin en eski toplumlar ile ilgili calig-
malara bakildiginda, “soy” kavraminin toplumsal
6rgutlenmenin sifrelerinin ¢ézulmesinde énemli bir
yer teskil ettigi hemen gbze carpmaktadir. Dolayi-
slyla, toplumsal érgutlenmelerde dyle ya da bdyle
soy kavraminin mutlaka goézetildigi anlasiimakta-
dir. Bu anlamda, soy érgutlenmesinin, insanhgin
en eski, kurumlarindan birisi oldugu disunulebilir.

insanhigin en eski, en uzun émiirlii ve en yay-
gin kurumu olan soy 6rgi]t|enmesi1, Asya, Avru-
pa, Afrika ve Avustralya’daki eski toplum yonetimi
hakkinda hemen hemen evrensel bir plan 6rnegi
olusturmaktadir. Soysal 6rgutlenmeye dayanan
toplum, nerde olursa olsun, yapisal érgitlenme ve
isleyis ilkeleri bakimindan aynidir (Morgan 1994:
151). Soy sistemlerine dayal evlilik ve akrabalik
kurumlari, toplumlarin sosyal érgutlenme bigimle-
rinin kurucu degiskenleri arasinda yer almaktadir.
Her toplum, ailenin olusumunu cesitli evlilik kural-
larina baglar. Bu kurallar es seciminden, eslerin

(*) Tillion (2006)’'dan esinlenen bu kavram ile, kuzenler
aras! evliliklere yogun olarak bagvuruldugu ve baba
soyundan akrabalarla dayanismanin esas oldugu
toplum kastedilmektedir. Evli giftlerin yaklasik tigte birinin
(%29) birbiriyle akraba olduklari Turkiye’de, akraba olan
eslerin %80’ini kardes cocuklaridir (Timur 1972:77-79).
Turkiye’nin diger bdlgelerine nazaran akraba evliliklerinin
daha yuksek oldugu Giineydogu Anadolu Bélgesi'nde
akraba evliliklerinin en ¢ok goérildigi (%53,4) il olan
Sanhurfa’nin kirsalinda ise bu oran %63’e ulasmaktadir.
Bu evlilikler icinde amcakizi evliliklerinin oranin %29
oldugu (Sencer1993:282) dusunillirse bu kavramin
bélge toplumu icin uygun bir tanimlama oldugu kabul
edilecektir.

(1)  Soy, ayni ortak atadan gelen, belirli bir soy toplulugu adi
ile digerlerinden ayrilan ve aralarinda kanbagi olan bir
yakinlar toplulugudur. Soygelimde (sulb) kadin soygizgisi
(nesebi) esas alindiginda —ki eski ddnemde evrensel
olan buydu- soy toplulugu, ayni farazi kadin ata ve
onun cocuklari ile onlarin kiz ¢cocuklarindan olugsmakta;
soygelimde erkek soycizgisi esas alindiginda ise —ki bu
dénem mulkiyetin ortaya c¢ikmasi ile baslamigtir- soy
ayni farazi ortak erkek atadan, erkek cocuklarindan ve
onlarin da erkek cocuklarindan olusmaktadir (Morgan
1994: 151)
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evlendiklerinde nereye yerleseceklerine kadar ¢cok
genis bir alanda kendini gdsterir. Bunlardan digev-
lilik ve icevlilik kurali evliligin dizenlenmesinde
evrensel bir kargitliktir. Bu kurallar, toplumun “biz”
ve “Oteki” ayrimini nasil kategorilendirdigine ve eg
seciminde bu ayrimlarin hangisini tercih ettigine
dayalidir (Altuntek 2001: 20).

Antropolojide, “soyun izlenmesi”, secere ya da
soy kitigu ¢ikartmaktan ziyade, bir “soysal tayin”i
saglayan bir kaltar kalibidir. Bu tar kurallar, kisinin,
icinde dogdugu toplumda belirli bir akraba grubuna
ait olmasini saglar. Bunda akraba grubunun énemli
bir rold vardir. Kisinin yardim isteyebilecegi akraba
grubu toplumun kulttr ézelliklerine gére degisen,
soyun izlenmesine iligkin kurallardan birine goére
olusur. Bu kurallarin da, tek tarafin ya da iki tarafin
dikkate alinmasi seklinde iki ydnde gelismis olduk-
lart anlasiimaktadir (Murdock 1949: 44).

Soya dayall toplumsal érgitlenme ayni zaman-
da kendine 6zgu bir ahlak anlayisini da beraberin-
de getirmektedir. Bu ahlak anlayisi insan haklari
gibi cok daha sonra gelisecek olan kavramlardan
uzaktir; anlami ve sinirlari toplumsal olarak cizil-
mis olan “kan” kavraminin etrafinda hurmet, sev-
gi, dostluk, dismanlik intikam, kiskanclik, korku,
guven, sakinma, kagcinma, hizmet etme, emretme
ve kollamanin toplulugu olugturan kisiler arasin-
daki dagiliminin kosullarini belirler. Kisaca, Tillion
(2006: 25) 'un da belirttigi gibi akrabalik her sey-
den 6nce gundelik, yerel hayati ydnetme bigimidir.
Hayvancilik ve tarimla gecinen ve “eski dinya”
olarak adlandirlan bu ydrelerde toplum akraba-
hk iligkileri vasitasiyla 6rgatlenmigtir. Topragi ve
mali sahiplenmenin énkosulunun belli bir gruba
aidiyetten gectigi bu toplumlarda, aidiyet de ancak
topluluk Gyesi bir anadan veya babadan dinyaya
gelmekle mamkuandir.

Baba soyunun kigilere aidiyet, komsu, disman,
mal ve yasam sagladigi bu dinyada soyluluk, baba
soyundan kuzenlerin evlenmesi ile iligkilidir; aile

ne kadar soylu ise, bu kurala uyulmasi o kadar zo-
runludur. Dahasi, ne kadar iceriden evlenen bir ai-
leden geliyorsaniz, soylulugunuz da o kadar artar.
Magribin hemen her yerinde ve Dogu Akdeniz’in
biyik kisminda “ideal evlilik” buglin bile, akraba
ile yapilandir. Uygulamada bu birinci derece kuzen
olan amcaoglu-kizidir (Tillion 2006: 53). Ortadogu
toplumlarinda yaygin olarak gézlenen akraba ev-
liligi, Turkiye'de de yUksek oranda gorilmektedir.
Akraba evlilikleri icinde ise amcakizi evliginin orani
%24 ile en ylUksek orandadir (Altuntek 1993: 17).

Asiret baginin evlilikten siyasete, kolektif dav-
ranma zorunlulugu gibi bircok bakimdan bireyin
davraniglarinda etkili olmaya devam ettigi Gu-
neydogu Anadolu Bdlgesi’nde akrabalik, bireyleri
kusatan genis bir tutunum dizenegdi oldugu kadar
sosyal dayanismanin da temel baglamini olustur-
maktadir. Bu anlamda bélgede topluluklar, buyuk
oranda gercek ya da hayali “kanbagi’na dayali
akrabaliklar Gzerine kurulmustur. Babasoylu daya-
nisma ilkesi temelinde 6érgutlenen asiret dizenin-
de, dayanisma akrabalik derecesine goére belirlen-
mektedir. Bu baglamda soy ici evliliklerinde tercih
sirasi da babasoylu akrabalik derecesine goére bi-
cimlenmektedir ki bu tercihin birinci sirasinda hi¢
kuskusuz amca ¢ocuklari gelmektedir.

Bolgedeki gbzlemlerimize dayanarak yay-
gin olarak gérilen amca c¢ocuklarinin evliligin-
de; amcakizi ile evlilik sadece bir tercih olmanin
Otesinde,-en azindan ilke olarak- amcaoglunun
bir hakki olarak kabul edildigi ve bu durumda am-
caoglunun baskasi ile yapilacak olan bir evliligi
reddetme hakki oldugu gértisunin genelde kabul
edildigi sdylenebilir. Bblgede, yabanci birinin bir
kizi istemesi durumunda, kizin babasinin akra-
balarina, 6zellikle kuzenlerine danigsmasi beklen-
mekte, eger kizin amca ¢ocuklari talip olursa bu
konuda éncelik onlara verilmektedir. Aksi durumda
amcaoglunun s6z konusu evliligi reddedip amca-
kizini “men” etmesi mimkuinddr ve buna “hakki”
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oldugu kabul edilir. Amcaogullari tarafindan “men”
edilmis kizi yabanci bir baskasinin istemesi, ge-
lenekler acisindan dogru bulunmadigi gibi, bu tir
durumlarda ¢cogu zaman kavgalarin s6z konusu ol-
dugu da bir vakiadir. Bazi sebeplerden étiri amca
cocuklar tarafindan “men” edilmis kizlarin, uzun
sure evde kaldigi érneklere bolgede rastlaniimak-
tadir. Diger taraftan, evlenememis bir kizin bu du-
rumundan 6tird amca c¢ocuklarinin da sorumlu
oldugu yéninde bir kanaat her zaman -en azindan
potansiyel- olarak paylasiimaktadir.

Turkiye’nin diger bolgelerine nazaran akraba
evliliklerinin daha yogun oldugu Guneydogu Ana-
dolu Bélgesi’nde akraba evliliklerinin en ¢cok gorul-
digu (%53,4) il Sanliurfa’dir. Akraba evliliklerinin
icinde birinci derece akraba evliliklerinin orani ise
%38,4’'tir (GAP Bdlgesi Halk Sagligi Projesi Ra-
poru, 2003: 88). Baska bir arastirma sonuglarinda
bu oranin Sanliurfa’nin kirsalinda %63’e ulastig!
g6rulmektedir (Sencer 1993: 282).

Tarafimizdan gerceklestirilen arastirmada (Ok-
ten 2004:181) da yukarida anilan ¢alismalardakine
¢cok yakin olarak (%52’si akrabalik, %11’s1 hisimlik
olmak Uzere toplam %63,6) hane halki reisleri ve
eslerinin akraba olduklari tespit edilmistir. Ayrica,
insanlarin énemli bir bolimunin (%54,3) akraba
evliligini 6nemli gérmesi, bolgede akraba evlilikle-
rini 6zendirici kogullarinin etkisinin hala stregeldi-
gini géstermektedir.

Ortadogu toplumlarinda yogun olarak gérilen
ve soy ici evlilik de denilen evlilik biciminde; belli
bir atadan erkeklerin ¢izgisinde genisleyen kabile
sisteminde, kadinlar digari veriimemekte, disari-
dan da kadin alinmamaktadir. Daha agik bir anla-
timla bu tarz icevlilikte kadin ya da erkegin, Uyesi
oldugu sosyal gruptan bir kimse ile evlilik bagi kur-
masi zorunludur (Wells 1984: 102).

Bu agidan bakildiginda bélgede yaygin olarak
gbrulen akraba evliliklerinde, disariya kadin veril-

mesi ve disaridan kadin alinmasi noktasinda yu-
karidaki tanimda oldugu gibi kati bir ayrim séz ko-
nusu degildir. Yaygin olarak akraba grubu icinden
evlilikler gorllse de, disariya kadin verilmesi ve
digsaridan kadin alinmasi yoluyla yapilan evliliklere
de sikca rastlaniimaktadir.

Bdlgede godrilen akraba/kuzen evliliklerinin
kompozisyonu ile toplumsal érgutlenme bicimi ara-
sinda dogrusal bir iligki oldugu gérilmektedir. Bas-
ka bir ifadeyle baba soyuna dayanan silale birli-
gini muhafaza eden topluluklarda kuzen evlilikleri
¢ok daha yuksek olarak gérilmektedir. Babasoylu
bir 6rgutlenme olan asiret sisteminde kisiler icinde
yeraldiklari silale baglaminda degerlendiriimekte
ve dolayisiyla sayginlk ve gliciin kaynagi olan su-
lale birlikleri 6zenle korunmaya calisiimaktadir ki
bunun en temel yolu ise sulale i¢inde yapilan evli-
liklerdir. Bu anlamda, akraba evlilikleriyle asiret bi-
cimindeki toplumsal érgitlenme arasinda baglanti
kurulabilir. Agiret kimliginin surddrilmesinde soy
ici evlilikler; soy birliginin “dayanismasi” ve guglu
bir “biz” algisinin olusturulmasi noktasinda énemli
islevler ustlenmektedir.

Buradan hareketle, bolgede hala varligini ko-
rudugu goézlenen asiret yapisinin soyici evliligin
temel nedeni oldugu sdylenebilir. Bir sorun karsi-
sinda babasoyu icindeki bireylerin birbirlerine kar-
sI sorumlu olmalari dolayisiyla, asiretlerin soy icin-
deki dayanigsmayi olusturmak, devam ettirmek igin
asiretici evliligi uyguladiklari aragtirmacilarca kabul
gbrmus bir aciklamadir (Bu konuda bkz: Altuntek
1993, Bruienessen 2003, Heckmann 2002).

Nitekim Sanliurfa’nin sulamaya aciimis kdyle-
rinde gerceklestirdigimiz arastirmamizda, akraba
evliligini dnemli géren insanlarin, bu evliligi neden
6nemli gérdugune iliskin verdigi cevaplara bakildi-
ginda, (aile baglarini glglenmesini saglar %70,3
ve agiret baginin giglenmesini saglar %21,9 ol-
mak Uzere) blyuk ¢ogunlugunun (%92,2’si) akra-
ba evliliklerini, bireyin kendisini de i¢cinde tanimla-
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digi aile ve asiret bagini giclendirdigi icin gerekli/
énemli gérdigi saptanmistir (Okten 2004:145)

Cogunlugunun kendisini bir asirete mensup
olarak g6rdigu insanlar icin “asiret” ya da “asiret-
li” olmak babasoyuna, meskene, ortak kiltiire ve
tarinsel 6neme dayanmaktadir. Agiret dizeni en
soyut dizeyde babasoylu ilkesine dayal bir da-
yanismay gerektirir. Bu dayanismanin en yogun
merkezinde baba soyundan yakin akrabalar vardir
ve dayanisma, asiret birimlerini birbirinden ayiran
cizgiler boyunca merkezden disa dogru kuvveti
azalarak yayilir (Heckmann 2002: 147).

3. “Gercek” Akrabalar: Soy Akrabaligi
Evliliklerini Tegvik Eden Faktérler

Bolgedeki akraba evliliklerini tesvik eden fak-
térler, hem kategori olarak hem de etkileri baki-
mindan birbirinden farkh ve cesitlidir. Fakat temel-
de soy gruplari tzerinden érgutlenmis bdlgede, bu
evliliklerin analizinde ve bolgedeki kadin-erkek ilis-
kilerinin de anlasiimasinda kilit konumda bulunan
soyun surdurtlmesine iliskin yaklagsim aydinlatici
olmaktadir. Soyun surdirtlmesinde kadin ve er-
kegin Ustlendigi disUndlen rollere gére bicimlenen
bu anlayis, toplumsal hayatin diger tim alanlarin-
da da buna uygun bir is bélimu gelistirmektedir.™

(*) Bolgede soyun izlenmesinde erkegi merkeze alan ve
kadini soy hesabinin disinda tutan bir anlayis egemen
olsa da bu, kadinin ve dolayisiyla dayi tarafinin
akraba olarak 6nemsenmedigi anlamina gelmemeli.
Boélgede etkin olan asiret duzeni, babasoylu temelde
6rgltlenmis ve buyuk oranda siyasi bir yapilanmadir.
Sorunlar karsisinda babasoyundan olanlarin birbirine
karsi sorumlu tutuldugu asiret diizeninde, bu yapiya
paralel olarak akraballk ve dolayisiyla evlilikler de
babasoyuna dayanan sulale birlikleri baglaminda
degerlendiriimektedir. Bu anlamda erkegi merkeze
alan bu anlayls mevcut durumu anlamada daha
aydinlatici gérinmektedir. Bununla birlikte, bu konuda
mevcut antropolojik yaklasimlarin gogunlugundan farkli
olarak bolgede kulturel, politik olarak babasoyunun
6neminin yani sira biyolojik, antroplojik agidan soyun
surddrulmesinde kadinin merkezi rolu lzerindeki ilging
bir tartisma icin bkz. Serpil Altuntek, Bone and Flesh,
Seed and Soil: Patrinily by Father’s Brother’s Dougher
Marrige, Etnoloji, vo.45, no:1, Winter, The University of
Pittsburg USA, 2006.pp.59-70.

Bir insanin nereden, kimden ve nasil meydana
geldigi konusundaki inanglarla ilgili olan soyun sur-
duralmesi kurami (procreation), en azindan insan-
larin birbirleriyle nasil iligkilendikleri konusundaki
inanglari da ima eder. Bu inanglar temelinde bazi
insanlar digerlerinden ayirt edilirler. insan toplum-
larinin bu alanini “akrabalik” olarak isimlendiren
bircok antropolog, tim akrabalik sistemlerinin so-
yun sdrddrilmesini saglayan kanbirligi Gzerinde
kurulmus oldugunu varsaymistir. Dolayisiyla ba-
basoyundan ayni kusak kuzen evliliklerini anla-
manin énemli bir yolu, erkegin belirleyici, kadinin
ikincil bir konumda oldugu soy ideolojisidir. Erke-
gin ¢ocugu olusturan tohum, kadininsa bu tohu-
mu besleyen tarla oldugunu sdyleyen bu kurama
gbre, baba soyundan kuzenlerle yapilan evlilikler
kadin-toprag! yabanciya (ellere) vermeme ve ¢o-
cugun annesinin yabanci (el) olmamasini saglama
girisimidir. Boylece tohum ile tarla ayni kaynaktan
gelmis olacaktir (Delaney 2001: 29-177).

Elbette burada kan biyolojik 6zelliginden zi-
yade insanlar arasindaki benzerlik ve farkliliklari,
yakinlik ve uzakliklari kavramsallastiran insanlar
arasindaki baglara neden olan bir simgedir. Diger
bir ifadeyle, insanlar arasindaki bu iligkileri dogu-
ran kan degil, kanin da icinde anlamlandirildig
kaltarddr, yani “kan/kanbagi” kavrami, bir kimlik ve
aidiyet unsurudur.

Bu anlamda bélgede, temelde kanbirligi Uzeri-
ne kurulmus olan babasoylu bir akrabalik sistemi
gecerlidir. Asiret sisteminde daha c¢ok asiretin alt
birimlerinde belirgin olarak gézlemlenen tek hat-
li/babasoylu bir akrabalik bicimi s6z konusudur:
Ayni sulaleye mensup olanlarin, ortak bir atadan
geldikleri de kabul edilir. Disaridan/bagka bir asi-
retten gelen kadinlar ve onun yakinlari ile hisimlik
dlzeyinde bir akrabalik bagi kurulmasina ragmen,
soylari, baglh olduklari asiretleri farklidir. Daha agik
bir sekilde ifade edilecek olursa, ortak atadan gel-
diklerine inanan bu insanlar akraba olabilirler fakat
kokleri bir olmayabilir.
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Buradan hareketle bdlgedeki akrabalar; ayni
kdkten gelen, kan bag: iliskisi bulunan akrabalar
ile kokleri farkli, evlilik araciligiyla kurulan hisimlar
olmak Uzere iki temel kategoriye ayrilir. Bélgede-
ki asiret sisteminde, asiretin (st birimlerine gére
akrabaligin daha belirleyici oldugu sulalede erkek
ve kadinlarin akrabalik sistemi iginde ifade ettikleri
anlam farkhdir. Soy ideolojisine gbre, soy erkekler
araciligi ile strdardldigu icin, kadinlar soy hesa-
binin icine alinmazlar, yani insan dayisi ile ayni
soydan olmayabilir. Burada esas olarak erkek ta-
rafi akrabaliginin makbul olmasinin altinda yatan
sebep, daha 6nce de belirtildigi gibi, bélgede ge-
cerli olan soy ideolojisidir. iliskilerin soy iliskilerine
gb6re tanimlandigi bélgede, bu anlamda anne ve
baba tarafindan olan akrabalar icin farkl terimler
kullanilir ve uzaklik-yakinlik iligkisini de bu terimler
yansitir.

Yogunlukla akraba ¢evresinde gecen toplumsal
yasamda akrabalarin birbirileri ile iligkileri, birbiri-
lerine hitap sekli, birbirinden beklentileri de, kan
akrabaligi ve hisim olmalarina gére bicimlenmek-
tedir. Bu durum Bourdieu’nun “formel” ve “pratik”
akrabalar seklinde yaptigi ayrimla agciklanabilir:
“Formel” akrabalar, soyagacindan olan ve térensel
baglamlarda aranan akrabalardir; “pratik” akraba-
lar ise sik sik gérusulen ve gindelik iligkilerin icin-
de olan akraba grubunu gésterir (Heckmann 2002:
253).

Babasoylu akrabalik sisteminin gecerli oldugu
bdlgede, baba tarafindan olan akrabalar, maruz
kalinan saldir ve haksizliklar karsisinda birbirile-
rini savunma, birbirlerilerinin éctiini almak zorun-
da iken, anne tarafindan olan akrabalarin bu tir
yakamlUlukleri yoktur. Ayni zamanda kan davasi
gibi kolektif sorumluluklarin s6z konusu oldugu du-
rumlarda, erkek tarafindan olan akrabalar sorumlu
tutulur iken, kadin tarafindan akrabalar sorumlu tu-
tulmazlar. Zira asiret “en soyut diizeyde babasoylu
ilkesine dayali bir dayanismay gerektiren asiret

ideolojisindeki dayanigsmanin en yogun merkezin-
de baba soyundan gelen yakin akrabalar vardir
ve dayanisma, birbirilerini ayiran cizgiler boyunca
merkezden disa dogru kuvveti azalarak yayihr”
(Heckman 2002:154).

Bélgede gorilen kolektif sorumluluk ilkesi soya
dayali toplumlarda gérulen temel bir 6zelliktir. Asi-
ret icinde dayanismaci 6zelligin ortaya ¢ikmasina
yol acan baslica itici gli¢ bireyler ve gruplar ara-
sindaki “catismaci” yapidir ve bunun en bilindik
6rnegi ise kan davalaridir. Birbirini dogurup bes-
leyen catismaci ve dayanigmaci 6rinta, “Oteki”
tanimlamasi igine giren tim Kisi ve gruplara karsi
gelistirilen bir var olma bigimidir (Altuntek 2003:
24). Kisileri ve mulkiyeti korumayi devletin Ust-
lendigi uygar toplumlarda akrabalk bagi ¢cok ¢ok
6nemsenen bir kavram degilken, soy érgitlenme-
sine dayanan toplumlarda kisiler her ¢esit glivence
icin kendi soylarina dayanmak zorundadirlar. Bir
bireye yersiz ve yakisiksiz herhangi bir seyin ya-
pilmasi kisinin soy topluluguna yapilmis sayilmak-
ta; o kisiye destek olmak ise, tim soy toplulugunca
gbrev sayilmaktadir (Morgan 1994:167).

Buraya kadar, bélgede etkin olan toplumsal ér-
gutlenme bicimi, gecerli olan soy ideolojisi ve akra-
balik sistemine gére konumlanan kadin ve erkek-
ler ve birbirleriyle olan iligkileri Gizerinde duruldu.
Baba tarafindan olanlarin “gecek akraba” olarak
degerlendirildigi, babasoylu akrabalik sisteminin
gecerli oldugu bdlgede dolayisiyla yogun olarak
g6rilen evlilik bicimi de akraba/amcakizi evlilikle-
ridir. Bu tarz evlilikleri tesvik eden, devam ettiren
sosyal, ekonomik ve yéresel birden fazla faktérin
s6z konusu oldugu goérilmektedir.

Amcakizi evliliklerini tegvik eden faktorler icin-
de en onemlilerinden biri, -hatta en dnemlisi- bu
evliligin tasidigi siyasal 6nemidir. Asiret temelinde
orgutlenmis olan kdylerdeki diger iliskilerde oldugu
gibi iktidar iliskilerinde de akrabalik baglaminda ta-
nimlanmaktadir. Bagka turli ifade edilecek olursa,
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kisi toplumsal, ekonomik ve siyasal destegini akra-
balarindan alir ki bu akrabalar da ancak baba Uze-
rinden olanlardir. Temelde siyasal bir yapilanma
olan asiret sistemine de bireyler soy bagi ile bagh-
dir ki bu bag erkekler tarafindan kurulmaktadir.

Babasoylu akrabalik sisteminde, bir erkek po-
litik deste@i sadece kendi akrabalarindan alir. Bu
akrabalar, erkek yegenleri ve ogullarindan ibaret-
tir. Bu nedenle kisi, kizini kardesinin ogluna ver-
mekle, kardesinden ve yegeninden politik destek
kazanmaktadir. Baslik parasindan yaptigi feragat,
onlari kendilerine politik destek vermeye zorunlu
kilmaktadir. Eger kizini yegenine vermeyi redde-
derse bu destekten yoksun kalmaktadir. Boylece
bu evlilik tipi diger soylarla olan rekabet durumun-
da kendi soyunu saglama alma amacini gitmek-
tedir. Kisaca, amcakizi evliligi, kabile/asiret yapisi
icinde dayanisma (solidarity) roli oynamaktadir
(Altuntek 1993: 19).

Bélgede gorilen kuzen evliliklerinin ekonomik
boyutu, bu tarz evliliklerin tercih edilmesini tegvik
eden bir diger faktordir. Ozellikle amcakizi evliligi,
sahip olunan mal-mulkin akraba grubu icinde kal-
masini saglamaktadir. Bélgede hem varlikli hem
de ekonomik durumu iyi olmayan aileler, birbirin-
den farkli kaygilarla kuzen evliligine yénelmekte-
dir. Ekonomik durumu iyi olan aileler, varhklarin-
dan disaridan gelen bir yabancinin faydalanmasi
yerine, ayni soy/kokten gelen, “kendilerinden
birinin” faydalanmasini, “rahat etmesini” isteme-
lerinden dolay! soyici evliligi tercih etmektedirler.
Kdylerdeki goérlismelerde akraba evliklerini aile
isletmesinin bélinmesini engelledigi icin tercih
edenlerin (%5) yani sira, hane halki reislerinin bir
kismi da (%2,7) maddi kolaylik sagladigi icin bu
tarz evlilikleri 5Snemli bulmustur (Okten 2004:145).
Diger taraftan, zaten durumu iyi olmayan, yeterin-
ce topragl olmayan aileler akrabadan olan birinin
bu durumu daha anlayisla karsilayacagi ve baba
ile kardesler arasindaki ekonomik dayanismayi

olumsuz etkilemeyecegi dlslincesiyle kuzen evli-
ligine yonelmektedir.

Erkek kardeslerin ayni bélgede, kéyde ve hat-
ta yakin komsu olabildikleri boélgede dolayisiyla
kuzen evliliklerinde kadinin evlendigi zaman yer-
lesim yerini degistirmesi gerekmez. Kirsal alanda
siklikla ortak topragi birlikte kullanan kardesler,
kuzen evlilikleri ile igbirliginin kurulmasi ve varolan
isbirliginin devam etmesini saglamis olurlar. Kuzen
evlilikleri ile ilgili yapilan arastirmalarin bircogunda
ekonomik boyut dnemli bir neden olarak vurgulan-
mistir.

Hatay yo6resindeki asiretlerin soy organizasyo-
nunu inceleyen Aswad, evlilik ve akrabalik 6rinta-
stinu incelerken, amcakizi evliligini de incelemigtir.
Aswad’a gore, ideal ve tercihli amcakizi evliligi,
kuvvetli ve zengin aile birligi ile birden ¢ok kadinla
evlilik degiskenlerinin birlesmesi durumunda ista-
tistiksel agidan en anlamh dizeydedir. Bagka bir
deyisle, kuvvetli ve zengin aile birliginde birden ¢cok
kadinla evlilik yapildiginda, amcakizi evliligi 56nem
kazanmakta; yakin akrabalarin ve mallarinin kont-
rolinu saglama islevi saglamaktadir. Yine benzer
sekilde Antakya ili Hassa ilcesinde yasayan, ta-
ninmis, kokli ailelerin soy agacini incelemis olan
Eberhard, kuzen evliliklerinin varligini ve sureklili-
gini; malin ailede kalmasi istegi ve aileyi bir arada
tutmasi gibi nedenlere baglamistir (Altuntek 1993:
23). Turkiye’de Aile Yapisi adh genis kapsamli
arastirmasinda Timur (1972:79) da, akraba evlili-
ginin mulkin parcalanmasini 6nleme kaygisindan
bahseder. Agiret sisteminde kadinlar mirastan pay
almazlar. Mirasin baba soyundan kuzeni olmayan
bir erkekle evlenen ve dolaylyla babasoyuna ya-
banci digen kadina verilmesi, asiretin ortak mali
olan topragin parcalanmasi anlamina gelir ki, Tilli-
on bu durumu yerlesik asiretleri dagitan bir unsur
olarak kabul eder (Tillion 2006: 55).

Akraba evliliklerinin, yukarida belirtilen eko-
nomik dayanisma, siyasal baglihklar ve karsilikl
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yardimlagsmanin yanisira ciftlere ve ebeveynlerine
glven saglayici ve duygusal yakinlasmanin kolay
saglanabildigi dolayisiyla anlasmayi daha kolay-
lastirici bir boyutu da vardir. Bu akraba evlilikleri
icinde ideal olani ise daha 6nce de belirtildigi gibi
kuskusuz amcakizi evliligidir.

Amcakizi evliliginin, halakizi, teyze evliliklerin-
de olmayan 6zelligi, yeni akraba ilisiklerinin kurul-
mamasi, eski iliskilerin ve rollerin devam etmesidir.
Dolayisiyla amcakizi evliligi, uyumlu aile iligkilerine
katkida bulunmaktadir. Huyunu suyunu bildikleri
bir kizin yogun akrabalik iligkileri igcinde sorun ya-
ratmayacagi disinilmektedir. ileriye déniik olarak
yaslihkta, hastalikta bakim iglerini Gstlenebilecegi
beklentisi de vardir. Ayrica kizin “namusu” konu-
sunda da emindirler (Altuntek,1993: 70).

Diyarbakirda yapilan bir arastirmaya gére,
akraba evliligi yapan ailelerde amcakizi evliliginin
orani %49’dur. Boylesine yaygin olarak goérilen
bu evliligin tercih nedenlerine bakildiginda, malin
bélinmemesi, basligin 6denmemesi gibi ekono-
mik nedenlerin yani sira, toplumun sosyolojik ya-
pisi nedeniyle amca ¢ocuklarinin en rahat diyalog
kurabilen dolayisiyla rahat duygusal yakinlasma
saglanabilen kisiler olmasi neden olarak ileri strul-
mustur (Budak 1985:156).

Bélgede yapilan gbézlemlerde sosyal ve ekono-
mik eksenli “guvenlik” kaygilarinin akraba evliligi-
ni tesvik ettigi rahatlikla anlasilmaktadir. Edinilen
izlenimlerde, yaslilik ve hastalik durumlarinda ak-
rabadan olan gelin/damadin yanlarinda olacagi/
kalacagi ve bu evliliklerde bosanma, terk etme gibi
¢6zllmelerin daha az olacagina inaniimaktadir.
Varolan akrabalik durumunun pekistigi ve aileler
aras! ekonomik birlikteligin artarak baskalariyla
olan sorunlarda dayanisma unsuru olusturdugu
disundlmektedir.

Boélgede gerek akraba ve gerekse diger yaban-
cI biriyle yapilan evliliklerde g6z 6ninde bulun-

durulan temel etkenlerden birisi de kugkusuz ta-
raflarin toplumsal konumlaridir. Diger bir ifadeyle
“toplumsal statiiniin korunmasi ya da geligtiriimesi
bélgedeki evlilik tercihinde rol oynayan temel an-
layistir ve bunun bir yolu da kizi vermek ve almak
dengesinin korunmasidir (Altuntek 1993: 71).

Evliliklerde es secimi tim toplumsal tabakalar
icin farkli bicimlerde olsa de stratejik 5neme haiz-
dir. Politik ve ekonomik glicli elinde bulunduranlar
kadar daha alt tabaklarda yer alan ailelerin es se-
¢cimi de bir stratejiye dayanir. Yapilan evliliklerde
ekonomik, siyasal, toplumsal vb. saikler mutlaka
gOzetilir.

Toplumsal tabakalar arasindaki farklar; iktidar
alanlarini (sosyal, ekonomik, politik) elinde bulun-
duran ailelerin verilecek kizlarina goére bir evlilik
stratejisi gelistirmesine, diger ailelerin ogullarini
esas almalarina dayanir. Buradaki hassas nokta
“vermek-almak” dengesidir: Verme, alcaltici, ki-
cultict bir durumdur; gug/iktidar almaktan gecer.
Toplumun cinsiyet ideolojisine gére, kadin edilgen
olandir, verendir, teslimiyettir; erkek etkin olandir,
alandir, iktidar olandir. Evliligi dizenleme stratejisi-
nin arkasinda yatan temel anlayis, kanimca budur.
Her tlrlt iktidar alanini ellerinde bulunduran aileler
kendilerine hicbir agidan denk olmayan bir aileye
kiz verdiklerinde ikinci defa yenilen/teslim olan
konumuna gireceklerinden, bu onur kirici ve ka-
bul edilemez bir durumdur. Bu nedenle stire giden
erkek kardeglerin birligi icindeki erkek yegen kiz
evladin verebilecegi ideal estir (Altuntek 2003:24).

Bu anlamda evlilik stratejileri babasoylu ideo-
lojinin sinirlarini anlamak icin oldugu kadar, top-
lumsal cinsiyet rollerini, hiyerarsiyi ve dayanismayi
kavramsallastirmak konusunda da blyutk 6nem ta-
sir. Kuzenler arasindaki, bashk parasina ve dogru-
dan es degis tokusuna dayanan evlilikler (berdel),
hiyerarsi ve esitlik nosyonlarinin farkl yénlerinin
kendisini gésterdigi stratejilerdir (Heckmann 2002:
24).
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4. Sonug Olarak

Evlilik ve akrabalik kurumlari, toplumlarin sos-
yal 6rgitlenme bicimlerini kuran degiskenler ara-
sindadir. Her toplumun kdltir kaliplarinin kendine
6zgu olmasi dolayisiyla, ailenin olusumu ve evlilik
kurallar da toplumdan topluma fakliliklar gésterir.
Evlilik ve akrabalik iligkileri, topluma 6zgl bazi 6zel
sosyo-kultirel sartlar, soyun izlenmesine iligkin
kurallar tarafindan belirlenirken toplumun cografik
yapisi ve diger toplumlarla gelistirdigi iligkiler de
evlilik ve akrabaligi diizenleme stratejileri Gizerinde
6nemli bir etkiye sahiptir.

Bu anlamda akraba evliliklerinin yaygin olarak
g6zlendigi Guneydogu Anadolu Bélgesi'nde, evli-
lik bicimi ve evlilige iliskin kurallari 6nemli oranda
belirleyen agiret ve akrabalik sistemidir. Arastirma-
larin da gdsterdigi gibi nispeten ice kapali bir yapi
bdlgede dzellikle kirsalda daha yluksek olmak Uze-
re, iliskiler gercek ya da hayali kan bagina dayali
akrabaliklar temelinde kurulmustur. Asiret baginin,
bircok bakimdan bireyin davraniglarinda etkili ol-
maya devam ettigi bélgede, bu yapinin énemli bir
unsuru olarak akrabalik bireyleri kusatan, sosyal,
ekonomik ve siyasal dayanismanin da temel bag-
lamini olusturmaktadir.

Boélgede “kanbagl” temelinde kurulmus olan
agiret, tarihsel sure¢ igerisinde insanlarin toplum-
sal iligkilerini tasarlamak, dizenlemek icin gelistir-
dikleri duzenlemeler, 6zel simgeler sistemi olarak,
toplumsal iligkiye anlam ve yon vermis, vermeye
devam etmektedir. Kirsalda, bireylerin davranis-
larinin blyik oranda bu kurumlar/simgesel icinde
algilanmakta oldugu ve bu kurumlardan Uretilen
simgelerin bireylerin davraniglarina damgalarini
vurdugu ve insanlarin bu simgelerin dogruluguna/
kutsalligina inanmalariyla bu yapilarin kendilerini
Oyle ya da boyle yeniden urettikleri gortlmektedir.
Buradan hareketle kuskusuz ¢ok cesitli faktérin
neden oldugu akraba evliliginin de temelini bu ya-
pinin olusturdugu diger bir ifadeyle, babasoyuna

dayall asiretsel yapinin, anlatilan dzellikleri ile ayni
zamanda akraba evliliklerinin de temel nedeni ol-
dugu sdylenebilir.

Geleneksel diger toplumlarin da bir 6zelligi ola-
rak sosyal, ekonomik ve diger ihtiyaclarin karsilan-
masi ve karsilasilan sorunlarin asiimasinda birin-
cil iliskilerin baglami olan hisim-akraba ¢evresinin
basta gelmesi durumu boélge igin de gecerlidir.
Akrabalar arasi evlilikler, bu kdyleri bir tir akraba-
lik birliklerine ¢cevirmistir. Diger taraftan, toplumun
orgutstz yapisi dolayisiyla, hane halklarini kusa-
tan bir baglasma cercevesi olan akrabalik iligkileri,
ayni zamanda temel dayanisma ve yardimlasma
baglami gérevi de gérmektedir.

Bunun yaninda, mevcut mal ve mulkin akra-
ba cevrelerinin digsina ¢cikmamasi, baslk parasinin
ortadan kalkmasi veya azalmasi gibi ekonomik
amagclar, soyun devam ettirilmesi gibi toplumsal bir
amag, akrabadan olan gelinin saygili oldugu inan-
cl, akraba ile evlilikte istikrar ve gecimin daha iyi
olacag! ve evliligi dizenleme stratejisinin altinda
yatan temel anlayis olarak toplumsal “stati”nin
korunmasi ya da gelistiriimesi bdlgede akraba ev-
liliklerini tesvik eden faktorlerdir.

Soy temelinde érgltlenmis topluluklarda, kadi-
nin iffeti “aile serefiyle” i¢ ice ge¢mistir ve bunlar
cok 6nemli kavramlardir. Dolayisiyla “soyu sopu
belli” olan akrabanin “iffeti” ve “namusu” bu konu-
da “dogal koruyucu” olan erkekler icin glivence al-
tindadir. Ayni yerde buytyen, birbirini ¢ok iyi bilen
akraba cevresinde yapilan evlilikler bu konuda bir
rahatlatma getirdigi gibi, ayni kdy/kasabadan evle-
nen akrabalarin evienmesi ile ana ocagindan uza-
Ja gitme olasiligi da ortadan kalkmigs olacaktir.

Gelir dagiliminin gérece dusik ve dengesiz
oldugu, sosyal ve ekonomik bircok ihtiyacin (gu-
venlik, adalet, borglanma ve yardimlagsma gibi)
modern yasal kurumlar yerine geleneksel toplum-
sal kurumlar tarafindan yerine getirildigi ve bircok
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alanda 6rgUtstz olan bdlgede toplumsal glvence
akrabalik iligkileri Uzerinden gelistiriimektedir. Ak-
raba evlilikleri, stlaleler arasi akrabaliklari iyice
pekistirerek, akrabalik sinirlarini netlestirmektedir.
Bu da, asiret yapisinin henlz etkinligini korudugu
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